UUS MAAILMAKORD



SISUKORD

I. Raskused teadmiste hankimisel vabamiiiirlusest

II. Vabamiiiirluse definitsioon, olemus ja ajalooline algus

III. Vabamiiiirlaste okultism ja gnostitsism kui satanismi korgeim vorm

IV. Vabamiiiirluse struktuur, tegevusmeetodid ja sisemine hierarhia

V.1. Vabamiiiirlus ja juudid; B’nai B’rith

V.2. Salajased Ulemused. Illuminaadid ja teised lutsiferiaanlik-gnostilised salaordud.
Juutide juhtiv roll neis

V.3. CFR, Bilderberger Club, Trilateral Commission ja Club of Rome kui iilemaailmne
varivalitsus ning “heategevuslikud” maksuvabad fondid

V 4. International Bankers ja Rothschildid ehk Raha Voim

V.5. Juudid, talmudistlik judaism, kabbala ja sionism; sionismi tdeline eesméark

VI.1. Liberalism kui pragmaatilis-ideoloogiline pohialus

VI1.2. Massoonliku ideoloogia ratsionaalsed (filosoofilised) aspektid; suhtumine
religiooni

V|1.3. Pettus ja ajalooline lavastus hegeliaanliku dialektika abil kui universaalne meetod
VII. Vabamiiiirlaste tegevusest maailmaajaloo kujundamisel

VIIIL.1. Eesmérk — Kristuse kiriku hdvitamine

VIII.2. Katoliku Kiriku infiltratsioon ja “5. kolonni” kujundamine

VIIL.3. Viljasirutatud kée taktika, dialoog, tihistegevus “ilildinimlike ideaalide” nimel ja
totaalne oikumenism

VI11.4. Kirikusisese infiltratsiooni ja revolutsiooni tulemused

VIIL.5. Milline saab olema Uue Maailmakorra iihtne tilemaailmne religioon?

IX.1. Inimdigused dekaloogi, Evangeeliumi ja Jumala diguste asemele, Inimese kultus
Jumala kultuse asemele

[X.2. Massidemokraatia ja massiiihiskond ehk ohlokraatia triumf

IX.3. Teoloogiline diagnoos: patu orjus ja Civitas Diaboli

IX.4. Praktilised sammud teel Kristus-Kuninga kukutamiseks ja Civitas Diaboli
rajamiseks

X.1. Globaliseerumine ja mondialism

X.2. Siinarhiline iihiskonnakord

X.3. Teadvuse manipulatsioon riikliku ideologiseeritud haridusslisteemi ja
massiteabevahendite abil

X.4. Totaalse jdlgimise ja kontrolli vahendid

X.5. Uus Maailmakord on totalitaarne riigikapitalism ehk sotsialismi (kommunismi)
taastulek teisest uksest

X.6. Tee uue maailmakorrani ehk Ordo ex chao

X.7. Raha vOim, totaalne ajupesu ja kiiberinimene ehk post-inimese uus périsorjus

XI Loppsona


http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_1.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_2.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_3.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_4.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_51.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_52.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_52.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_53.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_53.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_54.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_55.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_61.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_62.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_62.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_63.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_7.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_81.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_82.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_83.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_83.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_84.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_85.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_91.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_91.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_92.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_93.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_94.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_94.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_101.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_102.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_103.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_103.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_104.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_105.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_105.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_106.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_107.html
http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_11.html

Eessona asemel

Vabamiilirlased on suure enamuse eestlaste jaoks pea tdiesti tundmatu
ndhtus. Kui selle nimetusega seostubki midagi, siis on need arusaamad sedavord
miiiitilised ja segased, et sellel teemal tosiselt rddkida on peaaegu voimatu. Tosine
rddkimine vabamiiiirlaste olemusest ja eesmirkidest kutsub enamasti esile vaid
skeptiliselt kahtlustavaid olakehitusi, siitidistusi must-valges maailmanigemises
ning vandendude otsimise maanias. Kuid seda parem vabamiiiirlastele! Olles
salaorganisatsioon, tuleb neile iildsuse teadmatus voi skeptilisus (“Ah, jdlle mingid
psithhopaadid, usuhullud ja antisemiidid, kes ndevad iga nurga taga Saatanat ja
satanistide ning juutide vandendu, tulevad siin normaalsete inimeste rahu
rikkuma!”) nende olemuse ja tdeliste eesmérkide suhtes ainult kasuks. Selles
suhtes on nad sarnased oma Opetaja Saatanaga, kes saab samuti kdige rahulikumalt
ja hiirimatult tegutseda siis, kui inimesed arvavad, et teda pole olemas (pidades
Saatanat iiheks pimedast keskajast parinevaks miitidiks).

Vaatame aga niilid mdtleja analiiiisiva pilguga maailma (pohiliselt Laane
tsivilisatsiooni) ajaloole viimase paari aastasaja jooksul: see on pidev
revolutsiooniline protsess, jiatkuv revolutsioonide ridal koos loomuliku
tthiskondliku hierarhia ja moraalse korra lagunemisega, iiha siiveneva kultuurilise
ja moraalse allakdiguga ning barbaarsuse pealetungiga tsivilisatsiooni enese
siidames. Vaatame ka enneolematule kriisile (revolutsioonile) katoliku Kirikus
parast Vatikani II Kirikukogu. Kiisime endalt: mis on kdigil neil protsessidel iihist?
Milleni see koik vilja viib? Kas tegemist on tdesti iseenesliku
lagunemisprotsessiga voi seisavad selle lilemaailmse koikehaarava ja jarjekindla
revolutsiooniprotsessi taga mingid teadlikud organiseeritud joud (sarnaselt
bolsevike parteile Veebruari- ja Oktoobrirevolutsioonis, vahest ainult varjatumad)?
Vaatame, millised on selle permanentse revolutsiooniprotsessi suunad ja tulemused
ning otsime, kas on olemas mingi salaorganisatsioon vOi salaorganisatsioonide
vork, mis on sellise revolutsiooni nii tsiviilithiskonnas kui ka kirikus juba ammu
seadnud oma tegevusprogrammiks. Kui selline organisatsioon tdepoolest
eksisteerib, siis tulebki teda pidada revolutsiooniprotsessi salajaseks drgitajaks ja
juhiks. Kui me tahame selle koikehdlmava revolutsiooni kiuste sdilitada korda ja
toeliseid vadrtusi, seista vastu kaosele ja hdavingule (katoliiklase, kuid ka iga tdsise
kristlase jaoks tdhendab see: voidelda Kristuse kuningriigi eest), siis peame me
teadma, et Kristusel ja kirikul on siin maailmas peale Saatana ja tema juhitavate
deemonite ndhtamatute vdgede organiseeritud vaenlased ka inimeste hulgas. Me
peame teadma, millise nimetuse all nad esinevad, millised on nende plaanid ja
taktika. Kuid meil pole tarvis teada niivord vaenlaste isikunimesid, kuivord nende
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ideid, plaane ja taktikat, sest meil on tegemist esmajoones vaimse sdjaga, s.t
voitlusega usu ja uskmatuse, toe ja vale ehk eksidpetuste ja utoopiate vahel.

Jargneva pohjal saab selgeks, et need ideed ja ideoloogia(d), mis paari
viimase sajandi jooksul toimunud pideva revolutsioonilise protsessi 14bi vahemalt
Ladne Maailmas kindlalt voidule on péddsenud, modjutades tdnapideval tervet
maailma ning mis pdrast Vatikani II Kirikukogu on vallutanud ka suurema osa
viimsest neile organiseeritud vastupanu osutanud kindlusest, nimelt katoliku
Kirikust, on oma algupérasel kujul périt vabamiiiirlaste looZidest (dieti veel
kdrgemalt, nimelt illuminaatlik-gnostilistest salaordudest). Vabamiiiirlased seavad
nende endi sonul iiheks oma pohieesmirgiks katoliku kiriku ja katoliku usu reformi
seestpoolt, selle kohandamise “kaasaja inimese vajadustele ja meelelaadile”. See
on teostunud Vatikani IT Kirikukogu jargsete aastakiimnete jooksul: katoliku kiriku
ja katoliku usu nime all on jark-jargult vidlja kujunenud uus, “demokraatlik ja
inimndoline kirik” ning uus “inimkeskne, tolerantne ja pluralistlik religioon”. On
voimatu adekvaatselt mdista maailmaajaloo siindmusi lahus kiriku ajaloo viimase
kahe aastasaja siindmustest ning Vatikani II Kirikukogu jargsest kriisist kirikus.
Seda omakorda on voimatu moista, moistmata, mis ndhtus on vabamiiiirlus koos
illuminaatlusega ja mis on nende eesmarkideks.

Kiisimus vabamiilirlusest, selle mojust ja tegevusest aga pole probleem, mis
peaks puudutama ainult kristlasi. Juba ligi tosin aastat rddgivad erinevad tipp-
poliitikud ja riigijuhid iile terve maailma mingist uuest korrast maailmas voi uuest
maailmakorrast, ilma ldhemalt selgitamata, mida see kord endast kujutama peab.
Seda voisime ja voime tihtemoodi kuulda nii George Bush seeniori kui ka juuniori,
nii Frangois Mitterrand’i kui ka Jacques Chiraci, nit Helmut Kohli kui ka Gerhard
Schroderi suust. Selle kooriga on iihinenud nii Mihhail GorbatSov kui ka Boriss
Jeltsin ning isegi Vladimir Putin (kelle isiklikku suhtumist sellesse on tema
avaldustest kiill raske vélja lugeda), ning muidugi koik “eesrindlikud” Eesti
poliitikud. Kas tegemist on mingi massihliipnoosiga? V01 mingi uue
maailmajagamise paktiga, mis kuskil suurriikide salakohtumisel kokku lepiti ja
mida niilid rahvastele ja riitkidele kui méodapadsmatut fakti peale surutakse? Miks
keegi ei kiisi, mida arvavad inimesed ja rahvad sellest uuest korrast? Voibolla
meeldib neile hoopis vana kord?

Uue maailmakorra péritolu ja olemus saab palju selgemaks, kui uurime,
millistes ringkondades see moiste esmakordselt esile kerkis ja kust on périt selle
uue maailmakorra detailsemad plaanid. Kui me ndeme ehtsate allikate pdhjal, et
esmakordselt rddgiti ja kirjutati sellest korgetes vabamiiiirlaste ja illuminaatide



ringkondades vdhemalt poolteist sajandit tagasi, siis oleme sunnitud vabamiitirlust
ja sarnaseid joude tosiselt votma.

Kiisimus vabamiiiirlusest ja korgematest salaordudest ning uuest
maailmakorrast on aga kiisimus, mida peaksid endale varem voi hiljem esitama
mitte ainult katoliiklased voi kristlased, vaid koik inimesed: seda kdige hiljemalt
siis, kui nad uut maailmakorda selle tagajirgede ja igale inimesele esitatavate
ndudmiste ndol vastuvaidlematult enda nahal kogema hakkavad, “imestades, mis
ometi juhtunud on”. Siis aga on hakata hilja kiisima, kuidas see kdik teoks sai ja
kes seda tegi. Siis on see karm tegelikkus, mis puudutab {ihtemoodi nii kristlast,
paganat, ateisti, materialisti kui ka nihilisti, ndudes koigilt moraalset valikut: kas
allumatust ja vastupanu vOi1 orjalikku alistumist ja orjastava siisteemiga
kohandumist. Seepérast ei tasu mittekristlasest lugejal seda raamatut pealiskaudselt
sirvides, leides sealt loodetud salapoliitika asemel liialt palju religioosset ning
teoloogilist temaatikat, enne ldbilugemist pettunult nina kirtsutades kédest &ra
panna: ilma vabamiiiirluse, illuminaatluse, sionismi ja gnostistsismi kui uue
maailmakorra ehitajate iihiste juurte religioosseid-teoloogilisi aluseid kasvoi
elementaarsel tasemel moistmata pole voimalik ka mdista, mis maailmaajaloos
paaril viimasel sajandil toimunud on, mis seal praegu toimub ja mis tulevikus
toimuma hakkab. Tasub toOsiselt késitleda ka illuminaatide ja vabamiiiirlaste
tiksmeelseid tunnistusi selle kohta, et nende ohtlikemaks vaenlaseks on katoliku
Kirik ja kristlus {ilelildse, mistottu need kui inimkonna progressi takistavad
ndhtused tuleb hévitada (voltsida ja imber kujundada).

Neid, kes pole rahul korrumpeerunud demokraatiaga, monopolistliku
kapitalismiga, vabaturumajandusega ning isegi globaliseerumisega, on palju.
Labindgelik ja asjalikult analiiiisiv kriittka nende né#htuste puuduste ning
negatiivsete tagajargede suhtes pole sugugi harv nihe, seda tuleb vahetevahel ette
isegi Eesti keskajakirjanduses. Kuid paraku puudutab see vaid haiguse nihtavaid
simptomeid ja tagajargi, ilma selle olemust ja pohjuseid leidmata ja késitlemata.
Isegi konkreetsed poliitilised teod — niiteks Eesti poliitilise eliidi taielik
timbervahetamine uutel parlamendivalimistel — ei tooks kaasa mingit olemuslikku
ja pusivat muudatust, kui alles jadks demokraatia fassaadi taga seda marionett-
teatrit juhtiv vabamiiiirlaste ja finantsoligarhia maffiooslik siisteem. Kui
korruptiivsest poliitikast tiidinenud rahvas asendab iihtede valimiste tulemusena
riigitiitiri juures olevad {ihtede vabamiiiirlaste juhitavad paremparteid teiste
vabamiiiirlaste juhitavate vasakparteidega ning kui osutub, et see vahetus tulemusi
el anna, siis jargmistel valimistel ei muuda oluliselt midagi ka populistlik “plats
puhtaks!” reformpartei, mida vabamiiiirlaste “S. kolonn” on juba algusest peale
infiltreerinud, 10hestanud, oma kavade realiseerimisel takistanud ning korvale



juhtinud. See voib ainult ajutiselt aeglustada iihiskonna liikumist vabamiiiirlaste
revolutsiooniliste eesmirkide suunas, kuid mitte peatada, veel véihem
litkumissuunda timber poorata. Olukorras, kus vabamiitirlased on koigis parteides
ning nende méng kiib kdrgelt iile parteiliste erimeelsuste, ihendades iihe suure
10ppeesmirgi nimel dialektiliselt ka néiliselt vastandlikke ndhtusi, ideid ja vahe-
eesmirke (vt IV.2., p. 4 ja VL3.), on nii demokraatlikus protsessis osalevate
poliitikute kui ka valijate igasugune tegutsemine ilma vabamiiiirluse olemust,
taktikat ja eesmirke kasvOi elementaartasemel tundmata vorreldav vastutuult
siilitamisega. Lopuks ilmneb ikka ja jille, et ka uue valitsuse teod on samasugused
nagu eelmiselgi, ning jdlle on mingi saladuslik saatuse vingerpuss (saladuslik
anoniiimne joud) paljude valijate ja reformimeelsete poliitikute hea tahte ja
reformiplaanid iile kavaldanud ning neil ja valijatel naha iile korvade tdmmanud.
Kui tdepoolest Eesti rahva iihishiive eest véljas olev poliitik ning valija tahavad
midagi muuta, on absoluutselt hddavajalik moista, et see Eesti iihiskonda
viahkkasvajana laastav haigus, mille siimptomeid ndevad ja mille iile hiadaldavad
peaaegu koik (kaasa arvatud selle teadlikud pohjustajad ise), on périt
vabamiiiirlaste looZzidest, sealt levitatud ja juhitud; hidavajalik on ka mdista, mil
viisil ja millistel eesmérkidel vabamiitirlus tegutseb. [lma selle mdistmiseta voibki
jddda 10putult “imestama, mis ometi juhtunud on”, miks koik jélle kord kavatsetule
vastupidiselt vidlja tuli — ning kui keegi juhtunu taga siigavamaid ja varjatud
pOhjuseid ei nie, siis kasvoi kiilmme korda jirjest, juhtunust midagi dppimata.

Kéesoleva teose eesmirk on kisitletava teemaderingi kohta ainult
hiddavajalike  elementaarteadmiste = andmine  koos  esitatud  véidete
dokumenteerimiseks ja lugejapoolseks jirelemdtlemiseks toodud ohtrate
tsitaatidega avaliku ja salajase maailmapoliitika prominentidelt ning koos viidetega
vastavale kirjandusele nende jaoks, kes tahavad neid probleeme pohjalikumalt
uurida. Teadlikult on loobutud igasuguste kontrollimatute hiipoteeside,
spekulatsioonide  ja  isiklike  veendumuste  esitamisest, ldhtutud on
ajalooteaduslikust objektiivsusest — seal, kus allikad, nende puudulikkus voi
ebaselgus annavad voOimalusi mitmesugusteks tolgendusteks vOi nduavad
autoripoolsest arutluskdigust tehtavaid jareldusi, on seda ka 6eldud. Loobutud on
kahtlase vdidrtusega allikate kasutamisest, seda vihemalt pohilise tdendusallikana.
Teose suhtelise lithidusega seostub paratamatult ka teatud liinklikkus ning vaidete
kohatine ndiv voi ka tegelik vastuolulisus. Viimase puhul tuleb aga rohutada, et
need vastuolud sisalduvad paljuski ka vabamiiiirluses endas: 1. tema kahepalgelise
(véline ehk avalik ning seesmine ehk salajane doktriin, mis teineteisest oluliselt
erinevad ja mistOttu alamate looZide esindajad voivad viita hoopis vastupidiseid
asju kui korged piihendatud) iseloomu tottu,2. tema salajase iseloomu tottu
(vabamiiiirlust juhtivate illuministlikke ordude olemust ja tegevusplaane iimbritseb
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raskesti labipadsetav saladuskate),3. erinevate loozide ja ordude vahelise ideelise
voitluse ning arengu ja muutuste tottu nende Opetuslikes seisukohtades ning
konkreetsetes plaanides.

Teose 10ppu on lisatud temaatiliselt siistematiseeritud kirjanduse nimekiri
tahtsamates Euroopa keeltes nendest teostest, mis olid autorile raamatu
kirjutamisel toeks ja allikaks vO0i mida hinnatakse parimateks kasitlusteks
vastavatel teemadel.

1 — Revolutsiooni defineerime siin kui laiasid masse holmavat méssu Jumalalt inimesele
ja inimiihiskonnale seatud loomuliku ja {ileloomuliku korra vastu, mille eesmirgiks ja
tulemuseks on iihiskondliku ja isikliku elu timberkorraldamine uutel, inimeste arbitraalselt seatud
pohimdtete alusel. Revolutsiooni kui niisuguse enesekirjelduse andis piiskop Jean Gaume: “Ma
pole Marat ega Robesperre, vdi Babeuf vdi Mazzini vdi Kossuth. Need inimesed on mu pojad,
kuid mitte mina. Need sltindmused on minu teod, kuid mitte mina. Need inimesed ja siindmused
on modduvad faktid, mina aga olen pidev seisund. Mina olen vihkamine igasuguse korra vastu,
mida pole rajanud inimene ning milles ta poleks kuningas ja jumal samaaegselt. Olen Jumala
Oigustest mittehooliva inimese inimdiguste proklamatsioon. Olen inimese ning mitte Jumala
tahtele rajaneva religioosse ning lihiskondliku riigi vundament. Olen Jumala troonilt tdukamine
ja inimese asetamine Tema asemele. Seepédrast kannan ma revolutsiooni, see tdhendab,
héavitamise nime” (Rev J. Gaume, La Revolution. Recherches historiques, Lille, 1877, vol. I, Ik
18, siin tsiteeritud: abp Marcel Lefebvre, Oni Go zdetronizowali, Warszawa, Te Deum, 1997, Ik
36, alusel). — Revolutsioonide nimetamisega voib alustada reformatsioonist (al 1517), mis
kujutas endast maades, mida see mdjutas, senise religioosse-lihiskondliku siisteemi
fundamentaalset segipaiskamist ning rajamist senistest radikaalselt erinevatele alustele. Edasi
tuleb Prantsuse revolutsioon (1789) kui esimene kdikehdlmav tihiskondlik revolutsioon, sellele
jargnevad 1848. ja 1870. aasta revolutsioonid ning Oktoobrirevolutsioon (1917), mis seadis
eesmirgiks esimese tdielikult ateistliku riigi rajamise. Ka paljudes maades, kus selgelt
médratletav verine revolutsioon puudus, viisid suunatud iihiskondlikud protsessid olukorrani, mis
kiriku ja religiooni seisukohast iisna véihe erinesid Oktoobrirevolutsiooni tulemustest Venemaal
(nt vabamiiiirlaste juhitud antikatoliiklikud reziimid sajandivahetuse Prantsusmaal, 20. sajandi
alguse Portugalis, antikatoliiklik diktatuur Mehhikos jne). Suuremas osas Ldéne Maailmast
toimus liberalistlike ideede alusel timberkujundatud sekulaarse iihiskonna (s.t sellise tihiskonna,
milles religioon ja kirik ei avaldaks iihiskondlikule elule mingit mdju) ehitamine rahulikul teel,
liberalistliku ideoloogia mdju jérk-jargulise kasvamise kaudu inimeste mdtlemises ja
ithiskondlikus elus. 1960ndate aastate algusesse voiks tinglikult seada veel iihe, kodikidest koige
sligavamaid tagajédrgi omava ja silamaani kestva revolutsiooni, kultuurirevolutsiooni algusaastad.
Selle revolutsiooni eesmérgiks on (toelise) Jumala ja religiooni véljatorjumine kultuurist,
haridusest ja tervest vaimse elu sfddrist, nende asendamine materialismi ja tarbimiskultusega,
1obustuste, ebajumalate ja pseudoreligioonidega (Panem et circenses plebi! — “Leiba ja
vaateménge pooblile!”).



1. Raskused teadmiste hankimisel vabamiiturlusest

Vabamiilirlus on néhtus, mis on iisna tabamatu ja mille kohta on objektiivset
ja usaldusvédrset informatsiooni raske hankida. See on seletatav vabamiiiirluse
olemuse ja eesmérkidega, et:

1. toelised vabamiiiirlaslikud organisatsioonid on salajased, konspiratiivsed
ithendused, seda nii viljapoole, s.t vabamiiiirlaste hulka mittekuulujate kui
ka sissepoole, s.t madalama astme vabamiilirlaste suhtes. Iga vabamiiiirlane
tunneb (sedagi sageli ainult varjunime kaudu) enamaltjaolt ainult oma
otseseid iilemusi, hierarhia korgemad litkmed on talle tundmatud.
Uksikliikmeid juhivad nidhtamatud ja tundmatud juhid neile pdhiasjades
tundmatu eesmargi saavutamise suunas;

2. vabamtiiirluse toelised eesmérgid on teadmata mitte ainult tildsusele, vaid
ka absoluutsele enamikule litkmetest. Neid varjatakse stimboolsete kujundite
ja tuldsonaliste ilukdneliste fraaside taha, selgitades liikkmetele, et nende
fraaside varjatud motteni (mis Iopuks osutuvad alguses esitatutest iisna
erinevaks) tuleb neil jouda jark-jargult, vastavalt edusammudele
plihendatuses ning tousule hierarhias.

Sellegipoolest on vdimalik saada vabamiiiirlaste kohta objektiivset ja
usaldusvaairset informatsiooni, nimelt:

1. vurides otse vabamiiiirlastelt endilt parit konfidentsiaalseid dokumente (nt
Alta Vendita salajane instruktsioon ja moned tema liikmete kirjad), mis on
avalikkuse ette sattunud vastu vabamiilirlaste tahtmist ning, vorreldes neid
ajalooliste ja paevapoliitiliste faktidegaZ2,;

2. avalduste ja paljastuste alusel, mille on teinud eksvabamiiiirlased, kes on
otsustanud vabamiiiirlaste hulgast lahkuda ning avalikustada nende
saladused ja olemuse (niipalju, kui nad sellest teavad);

3. uurides vabamiiiirlaste endi avalikkusele moeldud kirjutisi ja avaldusi
(milles kajastub viline doktriin ja praktiline ideoloogia);

4. uurides ja analiiiisides “kuninglikesse saladpetustesse piihendatud”
teoreetikute Kirjutatud teoseid, mis mitte alati pole esoteerilised ja salastatud,
vaid on sageli mdeldud oma esmaallikate ja neis viljendatud ideede poolest
kiill esoteerilise, kuid profaanide jaoks vajalikul méaral dhmastatud Opetuse
laiemaks populariseerimiseks. Seda tehakse esmajoones intelligentsi ja
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vaimulikkonna desorienteerimiseks, indoktrineerimiseks ja loozidesse
viarbamiseks. Selle nditeks on jesuiidipreestri ja gnostilise martinistide
salaordu litkme Teilhard de Chardini teosed, mis on populaarsed nii
loozides kui ka modernistliku vaimulikkonna ja kristliku intelligentsi hulgas,
samuti kaasajal erakordselt populaarse juudi filosoofi Martin Buberi teosed,
keda peetakse 20. sajandi véljapaistvaimaks kabalistiks);

5. uurides tuntud poliitikute, lihiskonnategelaste jt mojukate inimeste (ka
siis, kui pole otsest alust kahtlustada neid vabamiiiirlikus kuuluvuses)
kirjutisi, avaldusi ja tegusid ning kdrvutades neid massoonliku ideoloogia ja
Opetusega, mis on teada muudest allikatest.

2 — Naiteks jai Stalini kitte Teise Maailmasdja 10pus Saksamaalt iile voetud Hitleri
salajane arhiiv, milles leiduvad dokumendid alates 18 saj. keskelt kuni 1939. aastani — loozide
istungite protokollid, tsirkulaarid, finantsaruanded jms, mis annavad iilevaatliku kogupildi sellest
kuritegelikust salaorganisatioonist ja tema meetoditest (???? ??aronoB, TepHosuvlii eeney
Poccuii. Tatinas ucmopus maconcmsa 1731-2000, Mocksa, 1996, 1k. 3);

I1. Vabamiiiirluse definitsioon, olemus ja ajalooline algus
I1.1. Definitsioon
Arnaud de Lassus esitab oma raamatus jargmise definitsiooni:

vabamiiiirlus ehk massoneeria (prants. k. magonnerie) on “naturalistliku ja
filantroopilise iseloomuga osaliselt salajane rahvusvaheline iihing, mille
litkmed tunnevad iiksteist dra vastavate mirkide ja embleemide alusel”.3

Isa Henryk Czeputkowski esitab oma raamatus veidi pikema ja
ammendavama definitsiooni:

“Vabamiilirlus on oma pohimdtete poolest naturalistlik, iilemaailmne,
salajane, elitaarne, initsiatsiooniriitusi kasutav, hierarhiline ning oma
litkmeile kdskeandev organisatsioon, mis piitidleb oma liikmete teadvuse ja
hinge téielikule valdamisele ning pikemas perspektiivis kogu maailma
valitsemisele ja terve inimkonna timberkujundamisele oma naturalistlike
pohimotete alusel.”4

Tahtsamate 1seloomulike elementidena tuleks esile tosta:

a) ideoloogiat — naturalismi5 ja liberalismi6;



b) organisatsiooni, mis on rahvusvaheline, salajane ja hierarhiline ning
millel on tervet maailma holmavad eesmairgid;

c) hierarhilist ehk astmeliselt piiramidaalset struktuuri, s.t et vabamiiiirlus
tildnimetusena kujutab endast liksteise kohal asetsevate
salaorganisatsioonide keerukat kompleksi;

d) vilist aspekti ja tegevust (mis on sageli filantroopiline);
e) gnostitsistliku iseloomuga siimboolikat ja okultistlikke riitusi;

f) avalikkusele ja algajatele moeldud vdlist opetust, mis on ebaselge ja
tildsonaline ning esoteerilist ehk saladpetust, mida varjatakse sellesse
mitteplihendatute eest.

I1.2. Kaasaegse vabamiiiirluse ajalooline algus ja selle eelkiijad

Koik salaithingute ajaloo uurijad on lihel meelel selles, et praegu eksisteeriv
vabamiiiirlus sai oma ametliku alguse Londonis 1717. aastal, mil kahe liberaalse
protestantliku pastori eestvedamisel asutati Londoni SuurlooZz. Mis oli aga enne
seda? Koige toendolisem tees, millega ndustuvad ka paljud vabamiiiirlased ise, on
selline, et Londoni Suurlooz tekkis keskaegse paritoluga ehitajate ehk
miitiriladujate ~ korporatsiooni (mis  renessansiajal  iiletas  ehitajate
ametikorporatsiooni kitsad piirid, vottes oma liikmete hulka ka mitte-ehitajaid)
liitumisel roosiristlaste okultistlik-gnostitsistliku sektiga, mis omakorda oli
mitmesuguste varasemate gnostiliste saladpetuste périja (hermetism, manihheism,
templiriiiitlite saladpetused ja eriti kabbala). Esimesed andsid vabamiiiirlusele tema
elitaarse ja hierarhilise organisatsiooni ning poliitilised sidemed, teised gnostilised
saladpetused ja okultistlikud riitused./ Londoni Suurloozi ametlikuks ja avalikult
tunnistatud eesmargiks oli liberalismi propageerimine terves maailmas, salastatud
eesmirgiks aga Lddne degenereerunud ja voltsitud kristluse (mille all mdeldi
eelkoige katolitsismi) asendamine nende arvates toelise, s.t nende endi esoteerilise
ja gnostilise kristlusega.8 Need eesmérgid on jaanud samaks siiamaani.

Kuid enamik vabamiiiirluse uurijaid on ithel meelel, et 1717. aastal asutatud
kaasaegne vabamiiiirlus pole moeldav ega moistetav ilma eelajaloota. Nimelt on
paljudes kultuurides iile terve maailma eksisteerinud mitmesuguseid poliitiliste
eesmirkidega salaiihinguid ning esoteerilisi Opetusi, mis ldbi sajandite ja iile
kultuuride on edasi parandanud oma praktilisi kogemusi, saladpetusi, stimboolikat
ja riitusi. Erinevad ordud ja sektid on tekkinud, tdusnud ja langenud, kuid
salaiihingute ja saladpetuste olemus on kandunud iiksikute piihendatute kaudu
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ajaloos iiha edasi ning kasvanud nii kurjuse teoorias, praktikas kui ka
mojuvoimsuses. Seda erinevate saladpetuste ja -sektide omavahelise mojutamise,
pOlvnemise ja ristumise keerukat ajalugu on voimalik jélgida ainult iildjoontes ja
sedagi enamaltjaolt oletuslikult. Seepérast piirdume jirgnevalt juba mainitud
William T. Stilli (tema raamatu Il-II ptk.) alusel ainult kaasaja vabamiiiirluse
tahtsaimate eelkdijate ja allikate lihtsa loeteluga, liksikasjadesse siivenemata.

Korgvabamiilirlane-okultist Manley P. Hall vididab, et vabamiiiirlus ulatub
tagasi hukkunud Atlantise tsivilisatsioonini, kuid kuna silamaani pole keegi selle
tsivilisatsiooni ajaloolist eksistentsi veenvalt tdestanud, hindame seda véiidet
miitidiks, mille eesmirk on anda vabamiiiirlusele soliidne ajalooline algupdra.9
Kindlalt ulatuvad vabamiiiirluse ajaloolised juured Vana-Egiptuse piritoluga
Osirise ja Isise kultusenilQ ning selle kultuse preestrite sektini, sealt edasi hilisema
hellenistliku Egiptuse esoteerilise Opetuse hermetismini (mille nimi périneb
Hermes Trismegistoselt). Gnostitsismi erinevaid voole voib Oigusega pidada
korgvabamiiiirluse ja illuminaatluse vaimseks emaks, sealt parineb enamik tema
ideid nagu panteism, dualism ja universumi Suure Arhitekti moiste ning oluline osa
siimboolikast ja riitustest.11 Keskne osa vabamiilirlaste saladpetustes on juutide
gnostilisel saladpetusel kabbala’l, mis mitmete tunnustatud vabamiiiirlastest
teoreetikute viidete kohaselt on lausa nende Opetuste vundamendiks.12
Viljastpoolt kabalistlikku traditsiooni périnevad gnostilised Opetused joudsid
(uuesti) Euroopasse 12.-13. sajandil katarite (albigenslaste) hereesia kaudu,
uiksikute pithendatute abil, kes kannatlikult otsisid endale ustavaid jiingreid, et neid
enne oma surma oma saladustesse piithendades kindlustada ‘“varjatud tarkuse”
jarjepidevus, elades varjusurmas tle koik ristisdjad ja inkvisitsiooni uurimised.
Templiriiiitlite Ordu oli tdendoliselt iiheks olulisematest liilidest Ida gnostiliste
Opetuste viimisel Ladne-Euroopasse. Moned Templiordu hédvitamise 14. saj algul
tile elanud riiiitlid asutasid roosiristlaste sekti,13 mille omaaegne liige ja vaimne
juht oli sir Francis Bacon (1561-1626), iihiskonnateoreetilise utoopia Uus Atlantis
autor ning innukas Pohja-Ameerika kui Uue Atlantise koloniseerimise toetaja (see
teos polegi nii viga utoopiline, pigem Ameerika Uhendriikide iihiskonnakorra
visand, millest iisna palju on tegelikkuseks saanud). Siinarhilise teokraatia
tihiskonnateooria (kasitletud alapeatiikis X.2.) esmaautorina tuleks mainida ka
Ames Komenskit (siind. 1592), roosiristlast ning Moraavia vendade (hussiitide
ideelised jareltulijad) sekti piiskoppi, kelle tdhtsusest annab tunnistust asjaolu, et
1957, rahvusvahelisel Komenski aastal, andis UNESCO vilja raamatu tema
malestuse ja Opetusliku piarandi austamiseks ning pedagoogikateadlane hérra Jean
Piaget, UNESCO juures tegutseva Rahvusvahelise Haridusprobleemide Biiroo juht,
itles tema kohta: “UNESCO ning Rahvusvaheliste Haridusprobleemide Biiroo on
talle kui oma suurele vaimsele isale volgu respekti ja tinu”.14
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Kaasaegse vabamiiiirluse asutamisest saadik 1717. a. Londonis roosiristlaste
ja vabade miiiiriladujate liitumise tulemusena on vabamiiiirluses toimunud pidev
areng, hargnemine, omavaheline pdimumine ning Tlksteise kohale ehituvate
tthingute hierarhilise vOrgustiku ehitamine, mida on vdimatu tépselt jilgida. Kuid
nii nagu roosiristlased séilitasid ka pérast vabade miiiiriladujatega iihinemist oma
organisatsioonilise iseseisvuse ja ideoloogilise iilimuslikkuse vabamiiiirluse suhtes,
nii tekkis ka edaspidi kas roosiristlaste hargnemise tulemusena vOi muudest
allikatest teisigi illuminaatide ehk ‘“valgustatute” gnostilisi salaordusid, mis
etendasid ja etendavad vabamiiiirluse suhtes siiani tilimuslikku rolli.

I1.3. Vabamiiiirluse olemus

Eelnevast voib jadda mulje, et vabamiiiirlus on olemuslikult liberalistlik-
naturalistlikku  ideoloogiat propageeriv ja maailmavalitsemisele piirgiv
konspiratiivne poliitiline organisatsioon. Néib, nagu ei kuuluks tosiasi, et
vabamiiiirlased oma loozide-siseses tegevuses kasutavad teatud kvaasireligioosseid
(gnostilisi, okultistlikke ja maagilisi) elemente ja riitusi, nende olemuse juurde,
vaid pigem kuulub see organisatsioonile teatud ponevust ja atraktiivsust andva
kombestiku juurde, olemuslikuks aga on pragmaatiline voimuideoloogia ja
maailmavalitsemise eesmark.

On piisavat alust viita, et tegelikult on asi vastupidi: et gnostitsism ja
okultism on vabamiiiirluse keskne, inspireeriv ja olemuslik element, millest
tulenevad ja mille teenistuses on tema poliitiline ideoloogia ja praktilised
eesmargid.

Aluse selleks viiteks annavad jargmised tdsiasjad:

1. Vabamiilirlus on salaorganisatsioon. Salaorganisatsioonide puhul 1dhevad
avalikult deklareeritud ja avalikkusele nédhtavad eesmirgid ning
organisatsiooni tegelik eesmirk ja olemus, mida hoolikalt varjatakse voi
maskeeritakse, omavahel enamasti lahku. Esimene teenib teist rohkem vo1
vihem petliku fassaadina. Voib eeldada, et nii on asi ka vabamiiiirlaste
puhul.

2. lgas hierarhiliselt korraldatud salaorganisatsioonis on organisatsiooni
toelistesse eesmérkidesse ja olemusse pithendatud ainult kitsas ringkond
juhte. Lihtliikkmed, kelle iilesandeks jadb kdskude elluviimine, teavad
organisatsiooni eesmirkidest ja olemusest ainult niipalju, kui on hiddavajalik
praktiliste iilesannete elluviimiseks. Vabamiiiirlaste puhul aga jidb nende
gnostitsistlik-okultistlik element avalikkusele demonstreeritava liberalismi ja
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humanismi varju,15 osavott okultistlikest riitustest on ranges soltuvuses
vabamiiiirlase piihitsusastmest ning gnostiliste Opetuste suurimatesse
saladustesse piihendatakse ainult viheseid valituid. Oieti miirab astme
hierarhias saladpetustesse plihendumise mddr, mis omakorda sdltub
piihendatava  kolbulikkusest = vabamiilirlaste  salajaste  eesmérkide
elluviimiseks.16

3. Et peamiselt kabalistliku péritoluga gnoosis on vabamiiiirluse olemuseks,
kinnitavad ka vabamiiiirlaste juhtivad ideoloogid ise.17 Kogu vabamiiiirluse
olemus, piithendusastmetel korgemale tdusmise siisteem on rajatud salajase
Opetuse, “varjatud tarkuse”, “toelise valguse” jark-jargulisele avaldamisele
sellele, kes on tlaltpoolt selle vadriliseks arvatud. Miks see nii on, mdistame
paremini siis, kui vaatleme ldhemalt, milline on vabamiiiirlaste gnoosis,
milliseid okultistlikke praktikaid looZides harrastatakse ning mis on selle

koige eesmark.
3 — Arnaud de Lassus, Masoneria — intrygujgca tajemniczos¢ (edaspidi lithidalt: de Lassus), Ik 9.
4 — Isa Henryk Czeputkowski, Antykosciot w natarciu (edaspidi lithidalt: Czeputkowski), 1k 20.

5 — Naturalism — filosoofiline voi ideoloogiline seisukoht, mis eitab Jumala ilmutust, Jumala
iileloomuliku armu vajalikkust, tileloomulikku moraalset korda ning inimese elule Jumala seatud
iileloomulikku eesmaérki, vdites, et koik inimese elueesmérgid ja moraalne kord on téielikult
madratletud tema enda loomusega, saavutatavad tema enda joududega tdielikult siinses maises
elus.

6 — Liberalism — filosoofiline v&i ideoloogiline seisukoht, mis absolutiseerib vaba tahet ja
piiramatut valikuvabadust kui korgeimat moraalset véddrtust iseeneses, jéttes arvesse vOtmata
inimese sOltuvuse objektiivsest Jumala seatud moraalsest korrast, esmajoones talle
inimloomusega seatud tingimustest ja piirangutest, kuid ka inimese moraalsest rikutusest
parispatu tagajérjel.

7 —de Lassus, Ik 9-13 ja 28.

8 — Sealsamas, |k 12-14. Esimene vabamiiiirlaste konstitutsioon, nn Andersoni konstitutsioon
aastast 1723, esindab liberaalse protestantismi pohimotteid: moraali, mis oleks vaba
dogmaatilisusest ning “religiooni, millega koik voivad ndus olla”.

9 — Refereeritult: William T. Still, Nowy porzgdek swiata (edaspidi: William T. Still), Ik 28-29,
43-44 ja edasi. Viitamine Atlantisele omab olulist rolli kdrgvabamiiiirlaste ja illuminaatide
dpetuses ja siimboolikas — Pohja-Ameerikat (Ameerika Uhendriike) kisitletakse kui Uut
Atlantist.
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10 — Osiris oli Vana-Egiptuse religioonis maa-aluse maailma jumal, surnute valitseja, késitletud
ka kurjade joudude jumalana. Isis oli tema kaasa, prostituutide jumalanna. (sealsamas, Ik 29).

11 — Refereeritult: sealsamas, Ik 45-46. William T. Still toetub salaiihingute ja -Opetuste ajaloo
ning filosoofia késitlemisel pohiliselt kahele véljapaistvale okultismi ja salaiihingute uurijale:
Edith Starr Millerile ehk Lady Queensborough’ile (Occult Theocrasy) ja Nesta Websterile
(Secret Societies and Subversive Movements).

12 — “Gnoosis on vabamiiiirluse olemus ja juur” ja “Vabamiiiirlaste levitatavad tded pShinevad
juutide salajasel traditsioonil, mida tuntakse kabalistliku gnostitsismi nime all ning mis
vabamiiiirlastele parandati templiriiitlite vahendusel” (Albert Pike, tsit de Lassus, Ik 15 ja 53). —
Vt tagapool mérkus 17 ja alapeatiikid V.1. ning V.5..

13 — Selle nimi pidavat périnema templiriiiitlilt Chretien Rosencreuz’ilt, kes tutvus Tiirgis,
Palestiina ja Araabias pdhjalikult esoteeriliste Opetustega ja keda loetakse iiheks selle salaordu
asutajaks (de Lassus, Ik 11).

14 — P. Virion, Rzqd swiatowy. Globalizm, Antykosciot i Superkosciot, Ik 14.

15 — “’Gnoosis on vabamiiiirluse olemus ja juur,” {itleb ameerika vabamiiiirlane Albert Pike. See
doktriin aga jdéb varju. Avalikkuse vaatevilja seatakse liberalism. Seega, mis puutub ideedesse
ning kavatsetud eesmaérkidesse, ilmneb vabamiiiirlus algusest peale kui liberalismi fassaadi taha
hoolikalt peidetud gnostitsism ning seepdrast tuleb hoiduda ainuiiksi fassaadi vaatlemisest, tdhele
panemata seda, mis peitub selle taga” (de Lassus, Ik 15).

16 — Sealsamas, |k 55-57; samuti Czeputkowski, 1k 23.

17 — “Vabamiiiirlus on juudi institutsioon, mille ajalugu, kraadid, auastmed, loosungid ja
opetused on algusest 16puni juudi péritoluga” (Isaac M. Wise, USA pearabi ajakirjas Israelite oif
America, 3. VIII 1855, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 28). — “Gnoosis on vabamiiiirluse olemus ja
juur” ja “Vabamiiiirlaste levitatavad tded pohinevad juutide salajasel traditsioonil, mida tuntakse
kabalistliku gnostitsismi nime all ning mis vabamiiiirlastele pirandati templiriiiitlite
vahendusel” (Albert Pike, tsit. de Lassus, Ik 15 ja 53). Albert Pike (1809-1891) oli ameerika
vabamiiiirlaste obedientsi Scottish Rite of the Southern Jurisdiction (millest parinesid paljud
Ameerika Uhendriikide presidendid ja kongressi liilkmed) iiks mdjukamaid liikmeid, kelle raamat
Morals And Dogma on tunnistatud “vabamiiiirlasliku filosoofia alustalaks” (nii vdidetakse selle
obedientsi ajakirjas New Age, jaan 1950). — “Uhelt piihendatuse astmelt teisele jéudes,
hieararhia astmeid mooda iiles toustes voib tihele panna, et see institutsioon muutub iiha
rohkem ja rohkem kabalistlikuks” (vabamiiiirlane Arthur Waite, tsiteeritud: de Lassus, Ik 54).
Kabbala on teatavasti juutide gnostiline, panteistlik ja maagiline Opetus, mis kujunes vilja
pohiliselt I aastatuhande 10pus pKr ning mis kujutab endast apostaasiat ka ortodoksse judaismi
suhtes ning mis oma sligavamas olemuses on selge lutsiferianism vo1 isegi satanism: “Jumal iile
koige on Deemon” kolab kabbala 18. dogma. Erinevates vabamiiiirluse vooludes leidub mdjutusi
veel teistestki gnostilistest traditsioonidest ja Opetustest (manihheism, katarite Opetused,
hermetism jm).
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II1. Vabamiiiirlaste okultism ja gnostitsism kui satanismi korgeim vorm
I11.1. Vabamiiiirlaste okultism

Okultismiks nimetatakse iildiselt “salajaste Opetuste ning nendega seotud
praktikate kogumit”.18 Opetuse osas on okultismi pdhielementideks panteism;
spiritism (kontaktid vaimudega); keerukas kolmeosaline maailmasiisteem, milles
on oluline osa vaimudemaailmal, maagia (vaimudemaailma mdjutamine
mitmesuguste rituaalsete toimingute abil) ning sageli dpetus reinkarnatsioonist.19
Koik need Opetused on vastuolus kristliku ilmutatud usutdega. Okultistlike
praktikate eesmérk on saavutada (maagiliste toimingute ja vaimude véljakutsumise
abil) kontakt korgema vaimudemaailmaga, saamaks neilt salajasi ja “korgeimaid”
teadmisi vO1 koguni nende rakendamine maagiliste toimingute abil oma
teenistusse. Kuna (heade) vaimude saatmine inimeste ebaterve uudishimu
rahuldamiseks pole kooskdlas Jumala tahtega, on kindel, et kdik okultistlike
praktikate abil véljakutsutavad vaimud on deemonid, kes astuvad inimestega
kontakti ainult selleks, et hukutada nende hingi, neid petta ning kasutada oma
kurjade eesmirkide elluviimiseks.

Vabamiilirlaste siimboolikat ja okultistlikke riitusi siin pohjalikult késitleda
pole mdtet, piisab, kui vaid oelda, et tegemist on jark-jirgulise rituaalse
piihendamisega (initsiatsiooniga) piihendatule {tldjuhul tundmatuks jidvate
Opetajate kde all ning iga jirgmine samm saladpetuste ja -praktikate siigavusse
toob endaga kaasa ka kohustused, sh vaikimiskohustuse, mille rikkumise eest
ahvardatakse karistada surmaga.

I11.2. Massoonide okultismi eesmérk — Saatan (kuidas nad teda ka ei nimetaks)

Millise vaimudemaailmaga korgvabamiiiirlased oma salajaste Opetuste ja
praktikate abil tihendust votavad ja milleks, selles suhtes anname sona piisavalt
piihendatud vabamiitirlastele ja illuminaatidele endile.

Oswald Wirth (1860-1943), ajakirja Le Symbolisme ning samanimelise
illuministliku loozi asutaja, Kirjutab oma raamatutes L ‘ideal initiatique ja Le livre
du compagnon vabamiiiirlaste initsiatsiooni kohta jargmist:

“Lasta ennast saladustesse pilihendada on suure kaaluga otsus, sest see on
allkirjaga kinnitatud kohustus. See allkiri, tos1 kiill, pole formaalne, ndhtav
voi véline; seda ei anta verre kastetud sule abil, vaid see allkiri kui puhtalt
moraalne ning mittemateriaalne seob hinge iseenda ees... Saladustesse
piihendatud votavad vastu reaalsed kohustused dpilase suhtes, keda nad oma
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kooli votavad ning selle tosiasja joul on Opilane sellest ajast peale
lahutamatult seotud oma Opetajatega... Pange tdhele, et juhendajad jddvad
ndhtamatuteks ja tundmatuteks ning ei suru ennast peale... Vastuvoetud
kohustused saavad kogu edasise toelise initsiatsiooni ldhtepunktiks. Hoiduge
seega koputamast templi uksele, kui te pole otsustanud saada uueks
inimeseks... See oleks illusioon ja eksitus, kui te tahaksite saada pithendatud
tasuta, tasumata oma hingega suure inimehitise, mille plaani joonestas
Universumi Suur Arhitekt, ehitajate vennalikku tihendusse astumise eest...
Arge aga ndudke vabamiiiirlaste suurelt enamuselt juurdlemist oma tegevuse
iile. Nad tegutsevad instinktiivselt, allutades end saladuslikele
traditsioonidele, mis avaldavad sajandite jooksul oma sugestiivset moju.
Neis traditsioonides sisaldub vabamiitlirlaste Opetus, mis aga pole
formuleeritud otse. See Opetus — vabamiiiirlus — on vabamiiiirlaste jaoks
sama, mis Kristlike kirikute jaoks kristlus. Suur Arhitekt nimelt, kahtlemata
viahem transtsendentne teoloogide Jumalast, kujutab endast vihjet
vaieldamatult eksisteerivale olendile, kuna vabamiiiirlaste ehitus(tegevus) on
teatud hirmsa voimsusega innustava ideaali mdju all. Neist korgem joud
innustab vabamiiiirlasi tegutsema ning koordineerib nende joupingutusi
intelligentsi abil, mida neil individuaalselt ei ole. See on see brutaalne
tosiasi, mida annab kinnitada ning mille ees me aupaklikult kummardame.
Tdlgendagu seda igaiiks endale omaenda drandgemise kohaselt...” 20

“Kiusataja madu, kes innustab rebima vilja hea ja kurja tundmise
puult, siimboliseerib seda erilist instinkti, mitte enam alalhoidlikku, vaid
koige Oilsamat ja samas koige peenemat instinkti, mille omaduseks on
kutsuda indiviidides esile vajadust tousta olemise astmeid modda iiles. See
saladuslik ndelatorge on mootoriks igasugusele progressile ja koigile
saavutustele, mis laiendavad ni1 {iksikindiviidide kui ka gruppide
tegevusvilja. See selgitab, miks kuuletumatusele, allumatusele ja missule
innustava mao olid vanad teokraadid hukka moistnud, samas kui
piihendatute hulgas jéi ta alati ausse”21

Oswald Wirthi sonu kinnitab veelgi selgemalt eelpool mainitud Albert
Pike:

“Mida me peame litlema pdoéblile, on see: me austame Jumalat, kuid see on
Jumal, keda austatakse ilma ebauskumusteta. Teile, Suured Suverddnsed
Kindralinspektorid [33. piihitsusastme nimetus], iitleme seda, mida te peate
kordama 32., 31. ja 30. astme vendadele: massoonlikku religiooni peame
meie, koik korgeima astme piithendatud, hoidma kogu oma lutsiferiaanliku
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palve:

doktriini puhtuses. Kui Lucifer poleks Jumal, kas siis Adonai (Kkristlaste
Jumal), kelle teod annavad tunnistust julmusest, sonamurdlikkusest ja
vihkamisest inimese vastu ning barbaarsusest ja pdlgusest teaduse vastu —
kas siis Adonai ja tema preestrid niisama sihiksid tema pihta laimu ja
teotusi? Jah, Lucifer on Jumal ning — kahjuks — ka Adonai on Jumal.
Intelligentsed Zoroastra tunnistajad ning pérast neid gnostikud, manihheistid
ning templiriiitlid votsid ainsa loogilise metafiiiisilise kontseptsioonina
vastu kahe omavahel igaveses vaenus oleva jumaliku alge siisteemi. Ning ei
tohi uskuda, et iiks on teisest oma jou poolest tugevam. Seega tdeline ning
puhas teosoofiline religioon on usk Luciferi, kes on vordne Adonaiga.”22

Natuke lutsiferiaanlikku poeesiat (andes edasi ainult motte):23

“Mis puutub Sinusse, oo Lucifer, tiht mis langes taevast,
tark hiilgus, mis paisatud pimedusse,

ingel, kes Sa tostad kdrgele oma taltsutamatu raevu

ning tdidad koik rinnad méssulauludega,

ainult tdnu Sinule sain ma tundma polgust

Issanda ja tema vihatud vigevuse vastu

ning tundsin — skeptik, pilkaja, peaaegu ateist —

poletava armastuse sonulseletamatuid naudinguid.

Sa avasid mu ees siigavate joobumuste ookeani

ning keegi ei suutnud kuivatada neid maslevaid laineid.
Sina dpetasid mind hindama porgu volusid!

Tdsi, seal on kannatus — kuid on ka nauding,

sest vélja valada saab oma raevu. Oo Lucifer,

mu homne timukas, annan Sulle au, Sind armastan

")9

Sekundeerigu eelpool toodule veel jirgmine varjamatult satanistlik ood voi

“Tahan tdna sind kaitsta, o0 Saatan, meie vend orjuses, igaveseks ajaks
hukka moistetud, Jumala headuse Suur Vastane, Saatan, inimeste vend... Ma
el poordu Ladne vana Jumala poole, kes toitub Kristuse verest, vaid Sinu
poole, oo Saatan, meie vend, p0oran ma oma usaldava pilgu.”24

Avalikkuse ees ning vabamiiiirluse alg- ja keskastmete tasemel

propageeritakse liberalismi ja humanismi, inimese soltumatust Jumalast ning
saatanlikku uhket missumeelsust Jumala vastu, vahel agnostitsismi vOi otsese
ateismi kujul, sisendades, et “vabastatud inimene” on iseenda ainus peremees ja
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Jumal, et inimene on loomult hea ning iseeneses piisav oma iilesannete tiitmiseks
ning et ta ei vaja kellegi tileloomulikku armu, abi ja péddstmist. See on riinnak
inimest ainsa toelise Jumalaga siduvate Kkuulekuse ja armastuse sidemete
purustamiseks. Vabamiiiirluse korgematel astmetel hakatakse iiha rohkem rddkima
salapdrasest Universumi Suurest Arhitektist kui tdelisest Jumalast, kes on
(mittepiihendatute laiadele massidele) tundmatu, kelle tdeline nimi on
valjendamatu ning kes juhib maailma ja inimkonna arengut oma plaani kohaselt.
Kui nii, siis ei saa (korgvabamiiiirlaste tegeliku saladpetuse alusel) inimene olla
autonoomne, ei saa olla iseenda Jumalaks, nagu kuulutatakse profaanidele ja
lihtsatele loozivendadele, vaid ta peab alluma Universumi Suure Arhitekti
plaanidele (vt eelpool O. Wirth). Kui side toelise Jumalaga ehk tolle “tiiranliku
Adonaiga” on kord kuuletumatuse ja missu kaudu purustatud, asetatakse
vabamiiiirlase silme ette teine, saladuslik ja tundmatu Jumal, kes pidavat olema see
toeliselt toeline ning kes avaldab end teadmishimulisele vabamiiiirlasele
sammhaaval piithendatute kie all, siis, kui need leiavad kandidaadi olevat piisavalt
sobiliku saladpetuse “puhtaima valguse” vastuvotmiseks. Niilid hakatakse
“tliranlikust Adonaist” ehk kristlaste Jumalast vabastatud inimest (kes ei pidanud
vajama ju kellegi iileloomulikku abi), sammhaaval ja ettevaatlikult, et liialt eredast
“valgusest” pimestatud inimene dkki dra ei kohkuks ja tagasi ei porkaks, siduma
ithe teise Jumalaga, keda tal pidavat vdga vaja olema ning kes nduab temalt
samasugust kuulekust ning oma tahte autonoomiast loobumist kui temalt ndudis
kunagi too “tliranlik Adonai’:

“Selline on, nagu me teame, kaasaja inimese onnetu olukord, et ta pole mitte
ainult omal joul voimetu joudma eesmaérgini, vaid ta pole ka voimeline
tegema sel teel kasvoi iihtki sammu ilma teise toetava kie abita, tema abita,
kes avab talle sissepddsu Oigele teele ning toetab teda edasisel eluteel.
Samuti on teada, et see vdgev kési on iihtlasi ka teostav, tark ning tegev
pOhjus, et tema silm ndeb kdike, et tema abi toetab koike ajalises maailmas.
Kui nii, kui tema seadused on tlimuslikud ja teisi vilistavad, kuidas siis
inimene oma ndrkuses ning suurimas vaesuses vOib hakkama saada ilma
sellise abita? Seega on hidavajalik, et ta [“vabastatud inimene”] tunnistaks
uuesti nii selle esmapdhjuse olemasolu kui ka tema abi hddavajalikkust oma
oiguste taastamiseks. Ta peab samuti tunnistama, et kui ainult tema suudab
taielikult rahuldada koik tema soovid teda kimbutavates raskustes, siis on
inimese esimeseks ja koige kasulikumaks kohuseks lahti 6elda omaenese
norgast tahtest ning sellest valesdrast, millega ta piitiab ilustada oma
eksimusi. Ta peab téielikult ning jagamatult andma end selle voimsa pdhjuse
hoolde, sest tema on praegu ainus teejuht, keda endale valida. Toesti, tema
on ainus iilim voim, mis on vOimeline parandama nii kurja, mille tegi teine
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inimene, kui ka selle kurja, mille inimene tegi iseendale; kuna tema silmad
on pidevalt pdoratud tema poole nagu ka koigi nelja ilmakaare poole. Kuid
inimene, kellel on samasugune vaimne ja hdvimatu olemus nagu temalgi, on
tema jaoks hindamatu viairtusega... Ta ei tohiks rohkem kahelda selles, et
lahenedes sellele joule, ei ldhene ta mitte iiksnes ainsale toelisele valgusele,
mille osaliseks vOib ta saada ning et ta leiab lepingus temaga mitte ainult
kogu teadmise [tunnetuse, gnoosise], vaid veel enam, ta leiab temalt ka kogu
teadmise iseenda kohta... Miks siis kiill ei vOi ma eest rebida seda katet,
mida ma ees hoian? Miks ei vO0i ma nimetada selle head tegeva pohjuse
nime, mis on puhas joud ja tdiuslikkus, millele ma tahaks poddrata kogu
maailma tdhelepanu? Kuid kahjuks, ehkki see viljendamatu olend, loomuse
voti, lihtsate siidamete armastus ja ro0m, tarkade torvik ning isegi pimedate
salajane tugi ei lakka toetamast inimesi igal nende sammul, nagu ta ka juhib
ning kannab hoolt kogu maailma asjade eest; jah, kahjuks on tema nimi, mis
teda koige paremini viljendab, selline, et piisab ainuiiksi selle
valjaiitlemisest, ning enamik ei taha uskuda tema voorustesse ning iitleks
lahti kogu minu Opetusest. Seega tihendaks selle olendi otsene ja selge
nimetamine hoopis kaugenemist sellest iillast eesmirgist, milleks on tema
austamine. Eelistan seega usaldada oma lugejate teravat moistust, seda, et
hoolimata katetest, mille taha varjasin tde, on intelligentsed inimesed
voimelised seda moistma ning et tdelised inimesed, jah, isegi rikutud
inimesed maitsevad tema tarkust ning ei suuda vastu panna tema
kiilgetdmbejdule.”25

Selle teksti esimene pool voiks olla selles viljendatud ideede poolest pea
taielikult kristlik, kui ta poleks mitte suunatud Kristuse antipoodile ja vaenlasele,
Luciferile, kui iileloomulik usk poleks seal asendatud gnostilise valguse ja
tunnetusega, Pitha Vaimu sisendused jumaliku armu 1dbi Luciferi kiusatuste ja
sisendustega ning jumalik ettehooldus Saatana ja tema deemonite kogu maailma
holmava destruktiivse ja orjastava tegevusega. Tuleb meelde Kristuse kiusamise
stseen korbes (Mt 4, 1-11), milles Saatan lubab Kristusele absoluutset voimu terve
maailma tle, kui ainult Kristus teda kui Jumalat kummardaks — mida ta aga
tegelikult anda ei saa, sest selleks peaks ta olema sama koikvdimas kui Jumal, mis
aga on vOimatu, sest ka Saatan on koigest loodu ning on ontoloogilisel (olemise)
tasandil absoluutselt sdltuv Jumalast. Claude de Saint-Martini tekst demonstreerib
suurepdraselt selle teoloogilise tde paikapidavust, et Saatan ei suuda luua midagi
positiivset ja originaalset, vaid parast Jumala seatud korra hadvitamist piitiab ta
mannetult jarele ahvida Jumala tegevust: nimelt luua oma antikirik ja antireligioon,
oma teokraatlik {ihiskond; bluffida ennast Jumalaks ning I6puks nduda inimestelt
sedasama religioosset austust, mida inimene saab ja tohib osutada {iksnes toelisele
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Jumalale, oma Loojale ja Lunastajale. Tosi kiill, seda austust saab ta (esialgu?)
nduda iiksnes vidhestelt véljavalitutelt, sest masside mélust on iiliraske kustutada
teadlikkust sellest, kes tegelikult peitub Luciferi nime taga.

Seega osutub vabamiilirlaste astmeline initsiatsioonistruktuur koos
vabamiiiirlusest kdrgemale ulatuvate lutsiferiaanlike initsiatsioonidega saatanlikult
geniaalseks manipulatsioonisiisteemiks, et voorutada inimene esmalt tema
viimsetest sidemetest toelise Jumala, religiooni, traditsiooni ja Kirikuga ning
allutada ta seejarel samm-sammult Jumala antipoodile, antireligioonile,
lutsiferiaanlik-gnostilisele traditsioonile ning antikirikule. Algajale vabamiiiirlasele
selgitatakse, et vabamiilirlus on iga (ka kristliku) religiooni suhtes tolerantne
organisatsioon, ainult et selle Oilsad ideed ulatuvad iile iga religiooni piiratuse,
tildhumanistlike vdartuste pinnale. Seepédrast voib vabamiilirlaste hulka astuja olla
kas katoliiklane, protestant, budist vOi ateist, peaasi, et ta oma religioosset
maailmavaadet ainudigeks ei peaks ning tunnistaks vabamiiiirlaste itihiseid ideaale
(millest ta alguses, tosi kiill, peale monede paatoslike iildsOnaliste loosungite
midagi ei tea, kuid mida ta Opib tundma jirk-jargulise saladustesse piihitsemise
kdigus). Algajatele selgitatakse, et vabamiiiirlik ideoloogia tunnistab Jumala kui
moistusliku koérgeima loova jou olemasolu, kusjuures see Jumala-kontseptsioon on
taielikult ratsionalistlik ja deistlik (s.t eitab Jumala iileloomulikku ilmutust ning
Jumala tileloomulikku sekkumist maailma ajaloo kéiku, sh imede ja inkarnatsiooni
voimalikkust, samuti Jumala ettehooldust ja maailmavalitsemist loomulikul
tasandil). Siigavamale vabamiiiirlaste saladustesse piihendatutele Opetatakse, et
selle vabamiilirlaste Jumala nédol on tegemist salapdrase Universumi Suure
Arhitektiga. Vihestele pithendumise astmetel paris tippu joudnutele avaldatakse
16puks, et Universumi Suur Arhitekt on Lucifer ning et see Lucifer, ehkki ta pole
ainus Jumal, vaid omab konkureerivat kurja Jumalat Adonaid ehk Kristuse
Jumalat, on siiski ka tdeline Jumal ja nimelt hea Jumal, vabaduse ja valguse
allikas, keda vabamiiiirlased kummardavad ja teenivad. Ka korgvabamiilirlaste
loozides harrastatakse maagilisi rituaale ja peetakse musti missasid,26 kuid neil
osalemiseks on vaja olla piisavalt piihendatud “lutsiferiaanlikku doktriini kogu
tema puhtuses”.

Nii avaldub vabamiilirlus, mis avalikkuse ning suure enamuse lihtsate
vabamiiiirlaste ees esitleb end ratsionalistliku, deistliku voi Jumala kiisimuses lausa
ikskOikse agnostilise filosoofiana, oma sligavama olemuse ja inspireeriva ning
juhtiva allika poolest — mis on teada ainult kdrgeimate piihitsusastmete omanike
kitsale ringkonnale — intellektuaalse ja praktilise lutsiferianismina.27
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On vaja iiksteisest eristada satanismi ja lutsiferianismi. Lutsiferianism erineb
satanismist liksnes niiansi, kuid olulise psithholoogilise niiansi poolest, ehkki oma
kultuse objekti, olemuse ja tagajdrgede poolest on see temaga samane. Satanistlike
sektide primitiivne satanism oma varjamatult julmade riituste ja siimboolikaga,
agressiivse kiitumise, iihemotteliselt ja varjamatult destruktiivse olemuse ja
mojuga (Saatana kui personaalse kurjuse teadlik teenimine) puudutab peamiselt
satanismi ohvriks langenud iiksikisikuid — see on praktiline satanism rumala ja
kasutu  poobli  jaoks.  Korgvabamiiiirlaste, s.t  Suurte  Suverddnsete
Kindralinspektorite (vt eespool A. Pike juhendit) ja illuminaatide-gnostikute
lutsiferianism seevastu on mairksa peenem, siigavam ja iihiskonnaohtlikum.
Lutsiferiaanliku doktriini saladustesse piihendatud teenivad Luciferi kui valguse ja
toe toojat, head jumalat — vastandades teda Jahwele kui kurjale Jumalale ja viites,
et Saatan ei ole Luciferi tdoeline nimi; nad ei nimeta ka Luciferi kunagi kurjuse
vaimuks, nagu seda teevad satanistid. Vidhesed inimesed on valmis teadlikult ja
vabatahtlikult teenima maskeerimata kurjust: enamik inimesi vajab igasuguseid
“Oilsaid” 1illusioone ja ettekddndeid oma siidametunnistuse rahustamiseks —
niikaua, kui see endast veel mingilgi moel mérku annab. Piihendunud
lutsiferiaanlased peavad satanismi lutsiferianismi kui ainsat toelist religiooni (!)
voltsivaks hereesiaks.28 A. Pike keelas oma juhtimise all olevates loozZides isegi
Saatana nime kasutamise iikskoik mis asjaoludel. Seepérast nimetame, eristamaks
vabamiiiirlaste Oilsate fraaside ja valedega maskeeritud Saatana teenimist
satanistlike sektide varjamatust kurjuse teenimisest, korgvabamiiiirlaste okultismi
ka lutsiferianismiks, kuigi objekt on mdlemal pseudoreligioonil sama.
Vabamiilirlus ja illuminaatlus kui “hdrrasrahva” elitaarne satanism seab endale
tavalisest satanismist mérksa laiemad ja tihiskonnaohtlikumad eesmérgid, nimelt
Universumi  Suure Arhitekti joonestatud uue maailmakorra ehk Luciferi
impeeriumi ehitamise terves maailmas. On selge, et Saatan annab talle oma hinge
(vt eelpool O. Wirth) pithendanud isikute kdsutusse kogu enda ning oma liitlaste
jou ja tarkuse. Téanu sellele ja tinu konspiratiivsete organisatsioonide
iilemaailmsele vorgule ning looZivendade salajasele ringkdendusele on
vabamiiiirlased saavutanud suure moju ja voimu iihiskonnas. See mdjuvoim
omakorda muudab vabamiilirluse paljude silmis ihaldatud vahendiks kiirel ja
lihtsal karjaaritegemisel.

I11.3. Kokkuvote

Nagu piihendatute endi tunnistuste alusel nidgime, on vabamiiiirluse
olemuseks teoreetiline ja praktiline lutsiferiaanlik salateadus, kusjuures avalikkuse
ning ka algajate vabamiiiirlaste eest on Opetuse olemus ja allikas hoolikalt varjatud
ning avaldub jark-jargult alles piihendamise kdigus. Kuna enamik vabamiiiirlasi ei
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joua (see tdhendab: neid ei lasta) esimestest piihitsusastmetest kaugemale, siis jdéb
vabamiiiirluse tegelik lutsiferiaanlik olemus pohiosale vabamiiiirlastest téiesti
tundmatuks, ning nad vdivad seda ainult ebamééraselt aimata ja oletada. Nad on
ainult manipuleeritavad tooriistad illuminaatide jt korgemate gnostiliste salaordude
litkmete kaes, kes omakorda on tooriistadeks Luciferile ehk Saatanale. Ehkki
(avalikkuse ees) deklareeritult areligioosne voi religioonideiilene, on vabamiiiirlus
oma tegeliku olemuse poolest antireligioon ehk antikristlik Saatana religioon.29

18 — de Lassus, Ik 44, prantsuse leksikoni Le Robert alusel. — Maagia jagamisel heaks ehk
valgeks maagiaks ning kurjaks ehk mustaks maagiaks puudub igasugune realistlik alus, sest
suverddnset Jumalat ja Tema ingleid ei saa maagia abil kuidagiviisi mdjutada ja seetdttu voib
maagia puudutada ainult teisi inimesi voi kurje vaime (deemoneid). Kogu maagia, seda vihemalt
inimesest loomult kdrgema vaimudemaailma suhtes, on rajatud illusioonile, nagu voiks inimene
vaime (deemoneid) mojutada, neid dra kasutada ning neid koguni oma tahtele allutada.
Tegelikult on asi risti vastupidi. Sageli ilmuvad deemonid maagiliste toimingute peale kiill vdlja
voi avaldavad inimesele oma moju, kuid seda alati omal tahtel, mitte aga maagiliste rituaalide
joul. Maagilised toimingud ainult provotseerivad deemonite ilmumist, demonstreerides neile, et
tegemist on inimesega, kes tahab vabatahtlikult saada nende saagiks, nende orjaks. Maagilistel
toimingutel iseenesest pole ka mingit otsest moju inimestele voi loomadele, v.a juhul, kui neile
lisatatakse fiiiisilisi ja psithholoogilisi mdjutamisvahendeid (nditeks rakendatakse teatud
paranormaalseid vdimeid) voi kui neile lisandub deemonliku tegevuse mdju.

19 — Sealsamas, Ik 44-51.
20 — L’ideal initiatique, 1k 8, 10, 36 ja 58, tsiteeritud: de Lassus, Ik 56-57.
21 — Le livre du compagnon, Ik 74, tsiteeritud: sealsamas, Ik 57.

22 — Fragment tema Instruktsioonist 23 Korgeimale Noukogule, vilja antud 14. juulil 1889,
Suure Prantsuse Revolutsiooni 100. aastapdeval — The Freemason, 19. | 1935, tsiteeritud:
Czeputkowski, Ik 30.

23 — Stanislaus de Guaita, kabalistliku Roosi ja Risti Ordu asutaja, Must Muusa, 1883, tolgitud:
P. Virion, Tajemnica nieprawosci, Ik 26, alusel.

24 — Prantsuse vabamiiiirlaste ajakiri L Acacia, oktoober 1924, lk 69, tsiteeritud: sealsamas, Ik
28-29. — Ehkki satanismi hindab lutsiferiaanlikult “ortodoksne” korgvabamiiiirlus “hereesiaks”,
on eriti [taalia vabamiiiirlaste ja illuminaatide kdrgloozides satanism pigem reegliks kui erandiks,
mida kinnitavad mitmed loozidest périt satanistlikud tekstid ning paljudes Itaalia korgloozides
tuntud Giosue Carducci Hiimn Saatanale.

25 — Illuminaatlik-kabalistlik teoreetik Louis Claude de Saint-Martin, iiks martinistide salaordu

asutajaid, oma teoses Eksitustest ja toest, Edinburgh, 1782, 11 osa, Ik 228-230, siin tsiteeritud: P.
Virion, Rzgd swiatowy, Ik 200, alusel.
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26 — Must missa — satanistlik riitus, mille keskmeks on jumalateotuslikud toimingud toelise
Kristuse pithimaks ihuks konsekreeritud hostia suhtes (mis on kas kirikust varastatud voi siis
vabamiiiirlaste ridadesse kuuluva usust taganenud preestri poolt kohapeal konsekreeritud) koos
kittemaksu ja vaenu tdotamisega Kristusele ja Tema Kirikule.

27 — “Vihesed neist tahavad minna viimse piirini. Seetdttu on hédavajalik, et suure
revolutsiooni eesmiirk jiiks neile teadmatuks. Arge niidake neile kunagi jirgmisest
sammust rohkem® (Itaalia illuminaatide korgloozi Alta Vendita juhi ja 19. sajandi Euroopa
revolutsioonide niiditdmbaja Giuseppe Mazzini, Juhend revolutsionddridele, 1846, tsiteeritud:
Czeputkowski, Ik 14). — “Vabamiilirlaste loozid kujutavad endast teatud laadi hoiupaika,
grupeeringut ning koolituskeskust, mis tuleb ldbida, enne kui joutakse meieni [s.t korgemate
salatihinguteni]. (...) Kui viiakse lidbi vastav koolitus, saavutatakse valitsemine inimese tahte,
moistuse ja tema vabaduse iile. Talle antakse kiiske, teda kujundatakse, opetatakse, teda
kasutatakse dra. Uuritakse tema kalduvusi ja harjumusi, 6rnu kohti, eelistusi ja kirgi. Kui
ta 10puks saab kiipseks ja kolblikuks meie eesmirkide tiitmise jaoks, suunatakse ta
salajase riihmituse juurde, mille suhtes vabamiiiirlased pole ei midagi rohkemat kui
halvasti valgustatud eeskoda” (Piccolo Tigre (ithe Alta Vendita liikme pseudoniiiim) kirjast
oma sdbrale ja looZivennale, tsiteeritud: de Lassus, Ik 72). — “Vabamiiiirluse 33. piihitsusastmest
iilalpool on koht universaalsele dpetusele, mille pithad raamatud on olemas, kuid mis pole pracgu
massoneeria valduses” (gnostilise martinistide salaordu korge liige Saint-Yvers d’Alveydre,
Mission des Souveraines, Ik 446). — Vrdl iilaltoodud tsitaatidega A. Pike’ilt ja Cl. de Saint
Martin’ilt.

28 — Nii viidab tunnustatud ekspert okultismi alal Edith Starr Miller, Occult Theocrasy, Ik 31-
32; siin tsiteeritud William T. Still, Ik 140-141, alusel.

29 — “Saatan ei esine kunagi sellisena, nagu ta tegelikkuses on. Oleks lapsik seda uskuda. Ta
méngib alati Valgusinglit, Troostijat, Toe Vaimu. See Vale Isa muudab ennast Rahu Apostliks,
miistiliseks Teejuhiks, Teaduse Viirstiks. Hada aga neile, kes satanistliku hierarhia astmetel
edenedes, astuvad temaga iiha tthedamasse kontakti... Eksisteerib teatud antikirik oma kirjade,
dogmade ning preestritega;, vabamiilirlus on iiks selle antikiriku aspekte” — kunagine
korgvabamiiiirlane J. Marques-Riviere, La trahison spirituelle de la franc-magonnerie, 1k 238 ja
242, tsiteeritud: de Lassus, Ik 55.

IV. Vabamiiiirluse struktuur, tegevusmeetodid ja sisemine hierarhia
IV.1. Loozhide sisemine struktuur

1. Vabamiiiirlaste looZi litkmeks saamine (enamasti), igal juhul aga tous
plihitsusastmeid modda toimub iilaltpoolt teostatava jalgimise, viljavalimise,
kutsumise ja initsiatsiooni meetodil. Vabamiiiirlaste eesmérkidele kasulikku
isikut jélgitakse, tema kohta kogutakse andmeid ning jélgitava oletatava
sobivuse (véljapaistev iihiskondlik positsioon voi tdhtis ametikoht, korged
tutvused, moraalne selgrootus, karjerism jt vajalikud omadused) korral
tehakse talle 10puks kaudne ettepanek astuda iihe dilsate ideaalidega voimsa

23



vennaskonna liikmeks. Veelgi pohjalikum jidlgimine ja véljakoolitamine,
vastavalt sobivusele ka avanss piihitsusastmetes toimub pérast loozi astumist
(vt Piccolo Tigre, mairkuses 27). Pikaajaliseks eesmirgiks on terve
tthiskonna eliidi viarbamine, selle moraalne rikkumine, indoktrinatsioon ja
rakendamine oma eesmaérkide teenistusse.

2. Vabamiilirlaste seesmine hierarhia pohineb piihitsusastmetel. Neid on 33,
kuid koiki neist ei praktiseerita, nt kaasaja Prantsusmaal on ainult 8§ astet. Ka
loozid on piihitsusastmete alusel jagatud hierarhiasse. Esimesed kolm astet
(Opilane, sell ja meister) moodustavad alama, nn “sinise vabamiiiirluse”,
millest on vordlemisi lihtne vélja astuda. Sellel tasemel jadb peatuma
vabamiiiirlaste enamik.

3. Nii nagu looZil on viline ja seesmine Opetus, on tal ka viline ja seesmine
hierarhia. LooZide administratiivses organisatsioonis ehk vilises hierarhias
on juhid valitavad (looZi meister ja loozide iihenduse suurmeister on vélise
hierarhia ametid) — seal liigub voim alt iiles. Loozi seesmist ja salajast
hierarhiat nimetatakse kabeliks voi templiks ja see ei kattu vilise ehk
administratiivse hierarhiaga — teisisonu, administratiivne voim ja tegelik
vaimne autoriteet, kes mdidrab eesmirgid ja ideoloogia, on omavahel
lahutatud. Seesmises ja salajases hierarhias ehk kabelis, mis kujutab endast
initsiatsioonilist (rituaalset), opetuslikku ja ideoloogilist autoriteeti, liigub
voim tlalt alla — kas korgema loozi vOi korgemate salaordude litkmete
kaudu.

4. Oma uut piihitsusastet ja tousu korgemasse loozi hoitakse alamate astmete
vabamiiiirlaste eest lildjuhul saladuses. Uks vabamiitlirlane voib olla korraga
mitme oma astme v0i madalama astme vabamiiiirlasi koondava loozi liige.

5. Loozid on jagatud hierarhiasse iiksteisele iilesehituvate piiramiidiastmete
pohimdttel. Ideoloogilised pohimdtted, kdsud ja eesmirgid liiguvad
anoniiiimselt piliramiidi tipust alla, seevastu piiramiidi tippu alt tiles liigub
ainult kasulik informatsioon alumistel astmetel toimuva kohta. Piiramiidi
tipp teab alusest koike, piiramiidi alus tipust ainult seda, mida tipp heaks
arvab allapoole jagada.

6. Moned intellektuaalses kurjuses andekamad vabamiiiirlased on peale
tavaliste vabamiiiirlaste looZide ka mitmesuguste gnostiliste salaordude
litkkmed, kuhu kuulumist nad oma tavaliste loozikaaslaste eest varjama
peavad (seda isegi oma loozi juhi eest, kui too pole piisavalt piihendatud
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korgematesse, lutsiferiaanlikesse saladustesse). Nemad on ka loozi
tegelikeks vaimseteks autoriteetideks loozisisese kabeli juhtidena, salajaseks
sidekanaliks lutsiferiaanlike ordude ja vabamiiiirlaste loozide vahel,
vabamiilirluse lutsiferiaanlikeks inspiraatoriteks. Vabamiilirlased on neile
ordudele ainult késutéitjateks ja musta to6 tegijateks.

IV.2. Loozhide tegevusmeetodid

1. Igal alama astme loozi koosolekul osaleb alati kasvdi iiks kdrgema loozi
liige, enamasti sel viisil, et loozi liikmed ei tea, kes see nende hulgast on. Seevastu
mitte keegi alama loozi vabamiiiirlastest ei tea, millest rddgitakse ja mida
otsustatakse korgema astme looZide koosolekutel, kuna neil osalemine on keelatud
ning voimatu. Iga piisavalt edasijoudnud vabamiiiirlase, mitme erineva loozi litkme
pohiliseks kohuseks on osalemine alama astme looZide, samuti vabamiiiirluse
huviorbiiti kuuluvate infiltreeritavate organisatsioonide koosolekutel, iilaltpoolt
saadud juhiste ja ideede vahendamine allapoole ning neil koosolekutel kogutud
tahelepanekute ja informatsiooni edastamine oma astme loozi koosolekule voi
juhtidele. Vabamiiiirlus on seega liksteisele astmeliselt iilesehituvate salajaste
tthingute pliramiid, milles iga astme liige tunneb oma ning monede alamate
astmete looZzide litkmeid ja nende saladusi, seevastu e1 tunne oma loozist tilespoole
jaavaid llemusi ega tea, millest mdeldakse ja mida otsustatakse iilalpool. See
asjaolu voOimaldab salajaste informaatorite ja salajaste inspiraatorite (salajaste
tilemuste) tegevust, kes lakitavad anoniiimseid ning enamasti kaudselt, veenvate
sugestioonidena antud juhiseid piliramiidi astmeid modda iilalt alla.

2. Kui vabamiiiirlane valitakse korgemale astmele (vOi kdrgemasse loozi), siis:

e ta madalamale astmele enam tagasi ei lange;

e tema valib vilja kdrgema astme grupp (kas omas loozis vo1 kdrgemal), kes
teda kutsub ja saladustesse piihendab. Seevastu administratiivsete
ametikohtade tiitmine toimub loozisiseste valimiste teel ja pole otseses
seoses piihitsusastmega;

e avansi puhul kdrgemasse looZi ei tea tema senised looZikaaslased iildjuhul
tema uut piihitsusastet ja looZikuuluvust, ehkki ta jitkab nendega tihedate
kontaktide hoidmist ning ametlikku osalemist nende koosolekutel. Seega
muutub ta informaatoriks korgema looZi jaoks ning juhiste edastajaks alama
loozi jaoks.

3.Kui kaks v0i kolm radgitavas eelnevalt omavahel kokku leppinud
vabamiitirlast osalevad mingi alama looZi koosolekul, voivad nad kergesti ning
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efektiivselt esitada oma koosolekule sugestioone, kuna nende eelnev salajane
kokkumaing neis kiisimustes jadb teadmata iilejddnutele (jdlgede peitmiseks voivad
nad mingida ka omavahelisi erimeelsusi ja neid dialektiliselt ettekavatsetud
tulemuse suunas juhtida). Juhiseid esitatakse harva otseste kédskude ja juhtnéoride
kujul, vaid sisendustena, ettepanekutena, lahendustena, isegi vahetult koosoleku
kdigus tekkinud “hiilgavate ideedena”. Samamoodi osalevad vabamiiiirlased ka
nende poolt infiltreeritavate mittevabamiiiirlaslike organisatsioonide koosolekutel,
juhtides otsuseid ja tegevust vabamiiiirlaste eesmarkide poole, milleks rahulikel
(mitterevolutsioonilistel) aegadel on suunatud ideoloogiline evolutsioon
vabamiiiirlaste kujundatava, arendatava ja kontrollitava “poliitilise korrektsuse”
suunas, lihiskonna ideeline ettevalmistamine jargnevaks revolutsiooniks.30

4. Oma tegevuses viljaspool looze infiltreerivad vabamiiiirlased koiki véhegi
olulisi organisatsioone, parteisid, iihinguid ja koosolekuid. Piisab paarist-kolmest
iiksteisega kokkuméngivast vabamiiiirlasest ja pidevalt ning jérjekindlalt
infiltreeritud grupp muutub aegamoddda ise kas vabamiilirlasliku ideoloogia
kandjaks, vabamiiiirlaste poolt varjatult suunatuks voi siis vdhemalt 10hestatuks ja
oma eesmdirkide realiseerimise suhtes vidhem voOi1 rohkem to0voimetuks.31 “Kui
Suure LooZi spiiker on giscardistliku linnapea ndunikuks iihes edelaosa suures
linnas, tema kantsler aga ndunikuks iihe pohjaosa suure linna sotsialistliku linnapea
juures, tuleb eeldada, et see, mis neid molemaid iihendab, asub korgemal
konkreetsetest poliitilistest erimeelsustest.”32 Sel kombel on vabamiiiirlaste
tegevus suunatud pidevalt nii voimulolevate kui ka opositsiooniliste parteide
infiltreerimisele ja manipuleerimisele, juhtides modlemaid 16ppkokkuvdttes
dialektiliselt iihes suunas.

5. Loozilitkmed koguvad pidevalt informatsiooni nii oma huviorbiiti kuuluvate
mittevabamiiiirlaste (loozikandidaatide, samuti avaliku elu tuntud tegelaste ja oma
ohtlike vaenlaste) kui ka omaenda loozikaaslaste kohta. Erilise tidhelepanu all on
moraalselt kompromiteeriv informatsioon (vt Piccolo Tigre méarkuses 27). See
voimaldab ohtlikke vaenlasi vajaduse korral SantaZeerida voi moraalselt hivitada,
loozilitkmeid aga seada oma iilemustest moraalsesse soltuvusse, takistades
niimoodi véljaastumisi ja reetmisi.

6. Koikide institutsioonide infiltreerimise praktiline eesmirk on jark-jarguline
salajase voimu haaramine terves lihiskonnas, kdigi oluliste institutsioonide ning
ametite plaanipdrane hdivamine vabamiilirlaste vOi1 védhemalt massoonliku
ideoloogia mdju all olevate isikute kétte, eriti aga lihiskonna eliidi virbamine ning
korrumpeerimine. Ringkdenduse meetodil tegutsev praktiliste karjeristide
salaithing — milline suurepdrane viljamoeldis! Vendade ringkdendus kaitseb
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loozilitkmeid ka nende vastu Kkorruptsioonis ja muudes ametiseisundi
kuritarvitustes tdstatatud siiiidistuste puhul. Adrmisel juhul vdib oma ametis “veidi
litaldanud” loozivend arvestada oma Tlleviimisega vdhem silmapaistvale
ametikohale.

7. Vabamiilirlased jagunevad sOltuvalt oma {ilesannetest ja taktikast
rahumeelseteks ja véitlevateks riihmadeks. Rahulikel aegadel on rahumeelsete
rihmade  iilesandeks  iihiskondliku  arvamuse  suunatud  evolutsioon,
ettevalmistustdo tihiskondlikuks murranguks (revolutsiooniks).33 Kui olukord on
revolutsiooniks kiips, asuvad tegevusse vabamiiiirlaste voitlevad riihmad,
rahumeelsed aga sulgevad oma loozid ning ldhevad poranda alla, et keegi ei saaks
neid siitidistada  koostods  revolutsionddridega ning et revolutsiooni
ebadnnestumise, s.t voitlevate riilhmade puruksloomise, jilitamise ja vangistamise
korral oleks tagatud vabamiiiirlaste t66 rahulik jatkamine. Revolutsioonide ajal
hukkub vabamiiiirlaste endi kée 14bi ka hulgaliselt teisi vabamiiiirlasi (nii oli see
juba Prantsuse revolutsiooni ajal), kuid hukkunud on enamasti madalamate astmete
vabamiiiirlased, etturid alati varjujddvate suurte tilemuste méngus.34

8. Vabamiiiirlaste destruktiivne tegevus iihiskonnas pdhineb neljal pdhimdttel,
need on: vabadus, voOrdsus, vendlus ja juhtimine (manipuleerimine) varjatud
juhtide poolt. Vabaduse all mdistetakse vabanemist igasuguse transtsendentse
(loomuliku voi1 iileloomuliku) korra, eelkdige aga objektiivse tde siduvuse alt.
Vordsuse all — vabanemist igasuguse loomuliku hierarhia autoriteetide alt (kelle
vOim parineb Jumalalt — Rooml 13, 1). Vendluse all (mis nduab kohastumist
enamuse arvamusega) — koikide religioossete, filosoofiliste, moraalsete ja
poliitiliste  tddede taandamist koikide aktsepteeritavale ja  jagatavale
miinimumkonsensusele. Allumise all tundmatutele juhtidele mdistetakse (enamasti
mitteteadlikku) juhindumist kdrgemalt poolt seatud ja tundmatule 10ppeesmargile
suunatud juhistest. Sellise protsessi tulemuseks on konstrueeritud doktriini
(ideoloogia) jark-jarguline vastuvotmine ja levik esmalt looZides ning sealt edasi
loozilitkmete poolse kodikehdlmava infiltratsiooni ja avaliku arvamuse suunatud
tootlemise kaudu jark-jargult terves iihiskonnas, kuni selle valitsevaks
muutumiseni. See on inimeste vaimne orjastamine juhitult (r)evolutsioneeruva
“poliitiliselt korrektse maailmavaate” diktatuuri all.

9. Vabamiiiirlased on asutanud vdi infiltratsiooni teel jark-jargult iile votnud ja
oma eesmarkide teenistusse rakendanud kiimneid ja sadu erinevaid organisatsioone
viaga erinevatel elualadel, mille humanitaarsetel, kultuurilistel, karitatiivsetel,
huvialalistel jms pdhieesmarkidel pole pealtndha midagi thist vabamiilirluse
eesmirkidega. Kuid seda parem on litkmeskonnas olevatel vabamiitirlastel selliste
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organisatsioonide pdhieesmirkide kattevarjus ning nendega 1dbipdimitult
organisatsiooni lilkkmeskonna hulgas ka oma humanistlik-liberalistlikku ideoloogiat
levitada ning organisatsiooni litkmeid jdlgides nende hulgast sobivaid
loozikandidaate vilja valida. Sellisteks selgeteks vabamiiiirlaste indoktrinatsiooni-
ja  varbamisklubideks  hiskondliku eliidi  hulgas on filantroopilised
organisatsioonid nagu Rotary Club ja Lions Club, noorsoo hulgas YMCA (eesti k.
NMKU). Kirjanike hulgas kiilvab looZidest périt intellektuaalse diversiooni seemet
PEN Club. Tuntumatest loozZide tugeva moju all olevatest iihingutest tasub veel
mainida Esperantistide Klubisid, lisraeli Soprusiihinguid, Ku Klux Klani, Old
Fellows’it. Kiimned ja sajad muud erinevate eclu- ja tegevusalade inimesi
koondavad iihingud on lihtsalt infiltreeritud ja poliitiliselt korrektsest ideoloogiast
1abi imbunud.

IV.3. Kokkuvote

Eelpoolkirjeldatud asjaolud vdoimaldavad ja selgitavad néiliselt voimatu ja
seletamatu nahtuse olemasolu: see on salajase voimu néhtus, mis edastab salaja ja
anoniilimselt oma késke, jilgib, plaanib ja juhib salaja kdike toimuvat ning mis on
markamatult saavutanud maératu poliitilise mojuvoimu, olles tegev kdikides Lidne
tsivilisatsiooni olulisemates poliitilistes siindmustes rohkem kui kahe viimase
sajandi valtel.

30-1V.1. jalV.2. p. 1-3: refereeritult de Lassus, Ik 69-70.

31 — “Infiltratsioon — sdna-sonalt: sissetungimine, sisseimbumine. Luuretegevuses tihendab see
salateenistuse agentide sisseimbumist nende huviobjektiks olevassse organisatsiooni voi
ringkonda. (...) Infiltratsiooni teostamiseks viiakse luureteenistuse tootaja voi koostodd tegev
agent ndutavale kohale vi1 meelitatakse koostodle juba sellel kohal viibiv isik. (...) Infiltreeritav
organisatsioon on olulise hulga agentide abil tdieliku kontrolli all ning agentidel on vdimalik
aktiivselt mojutada tema edasist tegevust” (Encyklopedia Szpiegowstwa (Luureentsiiklopeedia),
SPAR, Warszawa, 1995, |k 114).

32 — Vabamiiiirlane Jean-Andre Faucher, La franc-maconnerie face aux pouvoirs, Ik 72, ajakirjas
Spectacle du monde nr 174, sept 1976; tsiteeritud: de Lassus, Ik 109.

33 — “..suurema osa eelmisest kahest aastasajast oli tema [st vabamiiilirluse] ainsaks t6oks
vigivaldse tegevuse tundide ettevalmistamine, seda nimelt pikaajalise propaganda, avaliku
arvamuse eksitusse juhtimise ja tihiskonnas uue vaimse seisundi loomise abil, kasutades selleks
koikvoimalikke vahendeid, kuid jélgides alati enda varjamise pohimdtet, niisamuti nagu salajane
voim end tema [s.t vabamiitirluse] suhtes varjab. Massoneerial pole muid tegevusvahendeid ning
ta ei saa saavutada oma eesmirke muudmoodi kui ainult pikaajalise ettevalmistusega, mis
seisneb oma motete oskuslikus esitamises ja vastavate sisenduste tegemises” (kunagine
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korgvabamiiiirlane Copin-Albancelli, La drame macgonnique. La conjuration juive contre le
monde chrétien, |k 67; tsiteeritud: de Lassus. Ik 88).

34 — Vt tagapool (alapeatiikis X.6.) toodud C. Rakovski kiitlinilist tunnistust.
V.1. Vabamiiiirlus ja juudid. B’nai B’rith

Eelpool ndgime juba, kuivord on vabamiiiirlaste saladpetused mdjutusi
saanud judaismist, eelkoige kabbala’st, nii et vabamiiiirlaste filosoof Albert Pike eli
kohkle viitmast: “Toed, mida vabamiiiirlased levitavad, pdhinevad juutide
salajasel traditsioonil, mida tuntakse kabalistliku gnostitsismi nime all ning mis
vabamiiiirlastele parandati templiriiiitlite vahendusel”.35 Oma raamatus Morals
And Dogma kinnitab A. Pike korduvalt, et vabamiiiirlus on religioon (NB!), mis
toetub kabbala’s sisalduvale juudi salajasele filosoofiale. Talle sekundeerib Arthur
Waite: “Uhelt (piihitsus)astmelt teisele liikudes vodib tihele panna, et hierarhia
astmetel korgemale tOustes ilmneb see institutsioon (vabamiilirlus) iiha rohkem
kabalistlikuna”.36

Teine juutidega seonduv markimisvéddrne asjaolu on see, et juudid on ainus
rahvus, kel muidu programmiliselt kosmopoliitilises, s.t rahvusi ja rahvuslikku
alahindavas voOi1 lausa eitavas vabamiiiirluses on oma puhtrahvuslik looz (dieti
loozide tihendus) — B’nai B’rith (tdlkes Lepingu pojad), mis asutati New Yorgis
1843. aastal ja millel on ilile maailma rohkem kui pool miljonit liiget. Seega
tohivad juudid olla iiheaegselt nii oma rahvusliku, B 'nai B rith’1, kui ka tavaliste,
s.t kosmopoliitiliste loozide litkmed. Arvestades koosolekute ja organisatsioonide
varjatud suunamise meetodit (vt eelpool, 1V.2.), voivad need asjaolud B ’'nai
B'rith’ile, s.t juudi rahvusest vabamiiiirlastele, holpsalt kindlustada varjatud
ideelise kontrolli ja juhtiva rolli kdikide teiste loozide tile.37

35 —de Lassus, 1k 53, vt ka mérkust 17.

36 — de Lassus, Ik 54. — “Massoneeria on juudi institutsioon, mille ajalugu, reeglid, kohustused,
stimbolid ja Opetus on algusest 16puni juudi péritoluga, vélja arvatud moningad teisejargulised
reeglid ja moned viljendid tdotustes” (La Francmagonerie en Hongrie, Budapest, 1921, siin
tsiteeritud: Juan Antonio Cervera, Pajeczyna wiadzy, Wroctaw, 1997, 1k 71, alusel). — “Esimene
asi, mis himmastab uusi liikmeid looZides, on kdige juudi iseloom. Soti riituseinitsiatsioonide
teine seeria peab oma meistriks valima juudi, kolmas seeria, mis haarab astmeid 23 kuni 33, peab
meistriks piihitsema kabbala asjatundja.” (Leon Meurin, Filosofia de la Masoneria, 1957, Ik 30,
siin tsiteeritud: J. A. Cervera, op cit, Ik 70, alusel).
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37 — Siinkohal tdrjuvad autorid ennetavalt tagasi kdik primitiivsed siitidistused antisemitismis ja
juudivastase vaenu Shutamises. Tode iseeneses ei saa kunagi olla mingi rahvuse suhtes vaenulik,
iseasi on see, kelle vastu, milleks ja kuidas seda tode kasutatakse. Autoritel pole mingit kavatsust
kutsuda iiles juutide organiseeritud dekonspireerimisele, diskrimineerimisele ja tagakiusamisele,
veel viahem fuiisilisele havitamisele. Kuid ei saa avaldamata jatta histipdhjendatud arvamust, et
juudi lihtrahva (kes on alati olnud igasuguste antisemiitlike pogrommide pohilisteks ohvriteks,
samas kui rikas juudi iilemkiht pddses voi ennast lahti ostis) peamised vaenlased on olnud ja on
ka praegu mitte antisemiidid, vaid juutide endi talmudistlik-kabalistlik ning sionistlik ehk
maailmavalitsuslike plaanidega tilemkiht (eriti sionistlikud rabid ja juudi suurpankurid), kes oma
finantsiliste ja poliitiliste mahhinatsioonide, avaliku arvamuse manipulatsioonide ning
konspiratiivsete maailmavalitsuslike plaanidega on éra teeninud kdigi ausate inimeste diglase
viha ja polguse. Seda eriti juutide endi poolt, kui nad ainult oma sionistliku tilemkihi varjatud
mingust aru saaksid. Nemad rakendavad etturitena oma plaanide teenistusse rahvuskaaslasi,
nendega manipuleerides ja méangides, neis koikide mittejuutide ehk goj’de suhtes tileolekutunnet,
polgust ja vihkamist sisendades ning neid vajaduse korral oma plaanide huvides ettekavatsetult
tuhandete kaupa ohverdades, et hiljem antisemitismi tondiga SantaZeerida rahvaid ja riike.
Naiteks voiks tuua kasvoi Teise maailmasdja aegse juutide massilise hivitamise avalikkuse eest
varjatud aspektid. Nimelt Teise maailmasdja alguses, enne aastat 1941, oli Hitleri-Saksamaa
valitsus ndus oma valitsuspiirides olevatele juutidele vélja andma kokku 1 miljon
emigratsiooniluba (alaealisi arvestamata). Ka Rumeeniast, Bulgaariast ning Ungarist tulid
maailmasdja alguses Hitleri-vastase liidu riikide wvalitsustele palved juudi pdgenike
vastuvdtmiseks. Ei Inglismaa, ei Ameerika Uhendriigid ega ka Kanada vdi Austraalia polnud
ndus vastu votma neist kasvdi tiihist osagi, ehkki niiteks Ameerika Uhendriigid oleks aastatel
1941-1945 ainuiiksi oma ametlike emigratsioonikvootide raames vdinud vastu votta ligi 210 000
juuti. Ameerika ja Inglismaa sionistlikud organisatsioonid tegutsesid tdestatult koguni igasuguste
konkreetsete abiandmisplaanide vastu, varjates avalikkuse eest ja salastades nende kidsutuses
olevat juutide massilist hédvitamist puudutavat informatsiooni ning torpedeerides koiki
konkreetseid riiklikke —abiandmisplaane ning seadusprojekte. Ameerika Uhendriikide
presidendiks oli sel ajal Franklin Delano Roosevelt, rahvuselt juut, 32. astme vabamiiiirlane,
B’nai B’rith 1 liige, kel oleks pidanud olema piisavalt huvi oma rahvuskaaslaste paéstmise vastu.
Hoolimata sellest, et ta oli tdestatult juba vihemalt 1942. a. alguseks pohjalikult informeeritud
juutide massilisest hdvitamisest Hitleri voimu all olevas Euroopas, ei votnud ta oma ametiaja
jooksul ette iihtki konkreetset abindu Euroopa juutide pddstmiseks ning lasi liiva joosta koik
algatused selles kiisimuses. Seda tdestab ameerika ajaloolane David S. Wyman oma raamatus
The Abandonment of the Jews. America and the Holocaust 1941-1945 (1984, New York), mis on
kiitvaid arvustusi saanud nii Ameerika kui ka Euroopa tippajakirjanduselt. Ka moned ausad
kaasaja juudi ajaloolased, nagu J. G. Burg ning isegi esimene lisraeli siseminister dr Griinbaum,
on tunnistanud sedasama. Wyman jétab kiill vastamata loogiliselt esilekerkivale kiisimusele,
miks jatsid Ameerika ja Inglismaa mojukad sionistlikud ringkonnad oma rahvuskaaslased Hitleri
hooleks, kui pérast teise maailmasdja 16ppu suutsid sionistlikud organisatsioonid lisraeli riigi
loomise toetuseks (Palestiinas) paari aastaga efektiivselt mobiliseerida kogu Ameerika ja
Inglismaa poliitilise ladviku. Sellele kiisimusele jatavad vastamata ka autorid, jattes vastuse
tegemise taibuka lugeja hooleks.

V.2. Salajased Ulemused. Illuminaadid ja teised lutsiferiaanlik-gnostilised
salaordud. Juutide juhtiv roll neis
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Maailmas on kiimneid tuhandeid erinevaid vabamiiiirlaste looZe, kuid kdigil
on oma pohiolemuses iihed ja samad ideed ning eesméargid. Samuti on nad oma
eesmirkide realiseerimisel — nii tiiksikutes maades kui ka iilemaailmselt —
tegutsenud pika aja viltel erakordselt jarjekindlalt, piisivalt ja edukalt. Viljapaistva
prantsuse vabamiiiirluse-uurija Leon de Poncins’i arvates “osutuks see koik
raskesti moistetavaks ja secletatavaks, kui me ei votaks eelduseks salajase
rahvusvahelise inspireeriva keskuse olemasolu. Igal juhul voib oelda ainult
niipalju, et kui selline keskus eksisteerib, siis asetseb see lile vabamiiiirluse, mis on
tema kaes vaid vahendiks”.38

Kui vabamiiiirlust defineerida kui erinevate salaorganisatsioonide hierarhilist
puramiidi (IV.1., p. 5ja IV.2. p. 1), siis e1 pruugi ihe rahvusvahelise superloozi voi
gnostilise salaordu kasitlemises vabamiitirluse koostisosana ja sama superloozi voi
ordu késitlemises (mujal voi mone teise autori poolt) iile vabamiiiirluse seisvana
olla mingit olemuslikku vastuolu. Nimelt voib iiks rahvusvaheline superlooz voi
illuminaatlik salaordu koosneda korgeimate piihitsusastmete vabamiiiirlastest,
alamate loozide (tegelikest) juhtidest ja etendada viimaste suhtes suunavat ja
juhtivat rolli, millest enamikul vabamiiiirlastest aimugi pole voi mida nad ainult
oletada voivad. Seega, kas nimetada vabamiiiirlaste rahvusvahelist
lutsiferiaanlikult ~ valgustatutest ~ koosnevat  juhtivat  kihti  ildistavalt
korgvabamiiiirlasteks, vOi paigutada see koondnimetuste illuminaadid, Salajane
Keskus voi Salajased Ulemused all iile vabamiiiirluse, pole asja olemuse ehk
pliramidaalse voimusiisteemi moistmisel niivord oluline — kiisimus on ainult selles,
kuhu iihes terviklikus ja hierarhiliselt organiseeritud siisteemis see tinglik piir voi
piirid tdmmata. Autorid kalduvad arvama, et lutsiferiaanliku hierarhia tippu ja selle
omavabhelisi alluvussuhteid tipselt ja usaldusvéirselt tuvastada polegi voimalik (v.a
juhul, kui hierarhia tipust otsustab keegi lutsiferiaanlikus vandendus osalemise
10petada ja terve siisteemi paljastada). Seepdrast on jargmine loetelu moeldud
pigem viidetena kdige tdendolisemate kahtlusaluste ringile.

Kust siis otsida neid lihtvabamiiiirlasi juhtivaid, Luciferi poolt valgustatud
Salajasi Ulemusi?

V.2.1. llluminaadid, karbonaarid ja marksistlikud revolutsiondérid

Enamik salaiihingute uurijaid viitab esmajirjekorras 1776. a. Bayeris Albert
Weisshaupti asutatud illuminaatide ehk valgustatute salaordule ja selle
tanapdevastele ideelistele vOi organisatsioonilistele jdrglastele. Illuminaatide
isedrasuseks on range hierarhiline, jesuiitide ordult kopeeritud slisteem, absoluutne
kuulekus ning {ksikasjalikult véljatootatud teooria iihiskonna ideoloogilisest
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manipuleerimisest ning vandendude ja revolutsioonide pikaajalisest jarjekindlast
organiseerimisest, vaimseks aluseks oli kabalistliku péritoluga lutsiferiaanlik
gnostitsim (ordu algusaastatel kidis voitlus varjamatu satanismi ja lutsiferianismi
pooldajate vahel, 16puks jdid peale viimased), ideoloogiaks utoopiline
kommunism. 1782. a. otsustati Wilhelmsbadis illuminaatide ordu ja vabamiitirlaste
liitumine (tegelikkuses votsid illmuminaadid vabamiiiirlaste juhtimise iile viimaste
organisatsioonilise iseseisvuse sdilitamisega). Ehkki 1785. a. riigivastase tegevuse
pdrast Bayeri ja hiljem Preisi véimude poolt keelatud, jilitatud ning Weisshaupti
enda levitatud ametliku versiooni kohaselt laiali ldinud, ei 10petanud see salaordu
(voil tema teisi nimesid kandvad ideelised jéarglased) siiski oma tegevust. Juba
1780ndate algul asutati esimesed illuminaatide loozid Ameerikas. Teine
illuminaatide suur keskus tekkis Peterburis, kolmas Pariisis. Suure Prantsuse
Revolutsiooni organiseerimine ning kidik on justkui Weisshaupti teostest
praktikasse kopeeritud ning selle juhtimisel osalesid jakobiinide klubidesse
sisseimbunud saksa péritolu illuminaadid ning kabalistlik illuminaat Martinez de
Pasqualis (Portugalist parit juut, kes koos prantsuse krahvi de Saint-Martiniga oli
Martinistliku Ordu asutajaks).

19. sajandi teisest veerandist kandus illuminaatluse keskus Euroopas
Itaaliasse. Karbonaarideks nimetatud Itaalia illuminaatide kdrgloozi Alta Vendita
aktiivne ja efektiivne, ka viljapoole Itaaliat laienev tegevus langes 19. sajandisse.
Karbonaaride juhiks oli Giuseppe Mazzini (tema jarglaseks Adriano Lemmi) ja
tiheks liikmetest itaalia tihendaja Giuseppe Garibaldi, viljaspool Itaaliat aga teiste
seas ka kauaaegne Inglismaa peaminister lord Palmerston ning Ungari
revolutsionddr Lajos Kossuth. Alta Vendita oli hierarhiliselt iiksteisele tilesehitatud
illuminaatlike looZide ehk venta’de tipp. See Itaalia illuminaatide ordu oli 19.
sajandi algusest kuni selle keskpaigani juhtivaks ja suunavaks jouks kogu Euroopa
revolutsioonilises liikumises, olles voitlevate vabamiiiirlaste (vt IV.2., p. 7)
revolutsiooniliseks staabiks. 1970ndatel aastatel poliitiliste skandaalidega ja
morvadega kuulsaks saanud Itaalia korglooz P-2 on karbonaaride ideeline ja
toendoliselt ka organisatsiooniline jirglane, mille sidemed ja tegevus, nagu
karbonaaridelgi, ei piirdunud iiksnes Itaaliaga, vaid haaras ka teisi Euroopa riike.

Ka marksism oma revolutsiooniteooria ja -praktikaga pole midagi muud kui
Weisshaupti ja Mazzini ideede edasiarendus. On tdendeid selle kohta, et
Kommunistliku manifesti aluseks olid illuminaatlikud programmideed, mille
redigeerimise usaldasid Weisshaupti illuminaatide jirglasorganisatsioonid Oiglaste
Liiga ja Kommunistlik Liiga Karl Marxile ja Friedrich Engelsile. Enamik
marksiste-kommuniste (nagu K. Marx, kes oli veendunud satanist ning seega
“ortodoksse” illuminismi suhtes hereetik, samuti Fr. Engels, Trotski, Lenin) olid
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peale oma kuuluvuse kommunistlikusse parteisse ka mitmesuguste illuminaatlike
salatihingute litkmed. Veebruari- ja Oktoobrirevolutsioon ning selle tulemus,
Noukogude Liit, polnud midagi muud kui rahvusvaheliste sidemetega vene-juudi
illuminaatide kéteto6 Venemaa kui ohtliku ja rahvusvahelisele juudi
finantsoligarhiale seni allumatu (vt V.4., Venemaa vastuseis keskpanga ideele) jou
havitamiseks ja ajutise vahendina uue maailmakorra plaanide elluviimiseks.39
Seepérast pole pohjust imestada, et maailmasddade-vahelisel ajajirgul toetasid
Saksamaa, Inglismaa ja Ameerika suurpankurid ja -toosturid Noukogude
Venemaad tonnide kullaga.40

V.2.2. Lutsiferiaanlik-gnostilised ja satanistlikud salaordud

Teiseks uue maailmakorra vandendu juhtimiskeskuseks on illuminaatidele
sarnased rahvusvahelised lutsiferiaanlik-gnostilised voi isegi otseselt satanistlikud
salaordud.

Olulisemad, vanemad ja mojukamad nendest on kahtlemata roosiristlased41
oma mitmesuguste harudega. Endiste roosiristlaste asutatud on ka paljud uuemad
salaordud. Teistest ordudest olgu mainitud mitmesugused martinistide ordu harud
(mille asutajad olid roosiristlased), O. Wirthi asutatud Le Symbolisme, Stella
Matutina (sic! see on tiitel, mida katoliiklased omistavad p. Neitsi Maarjale,
gnostikud aga tdhistavad selle nimetusega {iht teistsugust “valgusetoojat”),
Hermetic Brotherhood of Light, Masters of Wisdom, Mizraimi Ordu, Memphise
Ordu, Hermes Trismegistose Okultistlik Ordu, Universaalne Gnostiline Kirik, Vene
Brahmanistlik Ordu; samuti otseselt satanistlikud Druiidide Rahvuslik Ordu, Ordo
Templi Orientis42 ja Hermetic Order of the Golden Dawn (nende ordude
hereetilisest satanismist hoolimata késitlevad lutsiferiaanlased neid vordvéirsete
partneritena — ju siis pole Luciferi eristamine Saatanast neile siiski niivord oluline
kiisimus) ning veel paljud muud. Koik need rahvusvahelised salaordud (mis on,
nagu Vvabamiiiirlasedki, piihitsusastmete alusel hierarhiliselt korraldatud)
tthendavad rahvusvahelise lutsiferiaanliku hierarhia tippe. Ka mitmesuguste
teosoofiliste (ehk nn intellektuaalse maagiaga tegelevate — tuntumatest juhtidest
Helene Blavatsky ja New Age’i eelkdijad Annie Besant ning Alice Ann Bailey)
ning antroposoofiliste  (esoteerilis-gnostilise  inimesedpetusega  tegelevate,
tuntumaist juhtidest Rudolf Steiner) iihingute juhid kuuluvad lutsiferiaanliku
maailmahierarhia tippu.

1870. a. saavutasid tolleaegne Ameerika vabamiiiirluse liider Albert Pike
ning Alta Vendita juht, Euroopa revolutsioonide salajane niiditombaja Giuseppe
Mazzini kokkuleppe Ameerika ja Euroopa korgvabamiiiirluse juhte iihendava
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tilemaailmse superloozi voi ordu, Uue ning Reformeeritud Palladistliku Riituse
loomiseks. Palladistide liikmeskond pidi olema viga véikesearvuline ning selle
pOhimdtted ja tegevus range saladuskatte all.43

Korgemate illuminaatlike ordude slisteem on oma ldbipdimumise ja osalise
kattumise tottu keeruline jélgida ka sellepdrast, et osa neist ordudest pole mitte
ainult iseseisvad ordud, vaid ka vabamiiiirluse 33. astmest korgemate gnostiliste
plihitsusastmete ja okultse kultuse siisteemid (nn riitused) ehk erinevate
Illuminaatlike ordude liikmetele nendes riitustes initsiatsiooni jagavad hierarhiad.
Asjatundjate andmetel eksisteerib kaasajal peale puhtalt kabalistliku initsiatsiooni
veel kolm erinevat vabamiiiirlusest korgemat, lutsiferiaanlik-gnostilist riitust:

a) Misraimi-Memphise riitus, mis viidetakse olevat kdige vanem, sest
ulatuvat tagasi Vana-Egiptuse péritoluga hermetismini, millele on hiljem
lisatud kabalismi sugemeid;

b) roosiristlaste ja martinistide riitus, mis kujundab endast judaistlik-
kabalistlikult moonutatud ja timbertdlgendatud kristlikku gnostitsismi;44

c) svedenborgiaanlaste riitus, mille asutajaiks olid Rootsi kristlik-gnostilise
miistiku E. Swedenborgi dpilased ning mis kujutab endast samuti kabalismi
alusel moonutatud ja timbertdlgendatud kristlikku gnoosist.45

) 1934. aastal asutati Briisselis FIDOSI (Initsiatsiooniliste Ordude ja
Uhingute Ulemaailmne Féderatsioon), mis koondab enamikku iilalnimetatud
salaordudest ja -iihingutest.46

Et koondada koik vabamiilirlusest kdrgemad salaordud iihe nimetuse alla,
nimetame neid edaspidi ildistavalt illuminaatideks, mdeldes sellega mitte kitsalt
Weisshaupti illuminaate ja nende jarglasi, vaid koiki lutsiferiaanlikul plihendusel
(valgustusel ehk illuminatsioonil) pohinevaid, tavalisest vabamiiiirlusest korgemaid
lutsiferiaanlik-gnostilisi sekte.

Eelpool mainitud salaordud on omavahel liikmeskonna poolest niivord
tihedalt 1dbi pdimitud ning niivord keerulistes suhetes, peale selle veel pidevas
arengus, nii et vabamiiiirlusest kOrgemate lutsiferiaanlike salaordude tépset
hierarhiat on vdimatu paika panna. Illustreerigu seda loozide ja salaordude
omavabhelist sidet Victor Blanchard’i, kunagise martinistide ordu meistri, suure
maagi Papus’ ehk Gerard Encausse Opilase ja ametijarglase ordukuuluvuste ja
aunimetuste loetelu: Martinistliku ja Siinarhistliku Ordu korgeim suurmeister,
kabbala doktor, Hermeetiliste Teaduste Kolleegiumi liige, kabalistliku Roosi ja
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Risti Ordu suurmeister, 33. (korgeim) piihitsusaste vabamiiiirlaste Soti riituses, 90.
piihitsusaste Mizraim’i riituses ja 97. piihitsusaste Memphise riituses.47 Sarnaselt
temale on enamikul illuminaatlike ordude liikmetel lisaks oma ordu
initsiatsioonidele ka vabamiiiirlaste korgeimad (30.-33.) piihitsusastmed (vt A.
Pike, II1.2.). Nad osalevad edasi mdonede vabamiiiirlaste korgemate loozide ja
suurloozide t60s, olles niimoodi vaheliilideks paritolult lutsiferiaanlike ideede ja
eesmarkide viimisel loozidesse.

Eelpool mainitud illuminaatlikud ordud iihendavad pigem lutsiferiaanlikke
teoreetikuid (v.a illuminaadid kitsamas mottes ja karbonaarid, mille puhul
revolutsiooniteooria on iihendatud -praktikaga), kes tegelevad uue maailmakorra
plaanide, selle ideoloogia ja religiooni véljamdtlemisega. Peale nende aga
eksisteerib iile maailma ka mitmeid rahvuslikke voi rahvusvahelisi salatihinguid,
mis koondavad viljapaistvaid poliitikuid, pankureid ja toostusjuhte ning avaliku
elu tegelasi ja mis tegelevad uue maailmakorra plaanide praktilise realiseerimisega
erinevate riikide valitsustes, pankades, rahvusvahelistes korporatsioonides ja
organisatsioonides. Neis {thingutes on gnostitsism ja okultism tahaplaanile jdédnud
ning peamiseks on saanud praktiline ideoloogia ja salapoliitika meetodid (mis ei
vilista muidugi nende liikmete samaaegset kuulumist monesse gnostilisse
salaiihingusse, kust nad oma tegevuseks inspiratsiooni saavad, vO1 siis
lutsiferiaanlike riituste harrastamist “sisemise ringi” kokkutulekutel). Moned neist
on juba oma missiooni ja eksistentsi ldpetanud, moned on timber nimetatud, moned
tegutsevad siiamaani. Sellistest tasub nimetada Rhodes Scholars’it,48 British Israel
Society’t,49 Fabian Society’t50 ja Pilgrim Society’t ning maailmaajaloo
kujundamisel tiht mojukaimat, siiamaani tegutsevat The Order Skull and
Bones i.51

[Nluminaatide moju all olevate rahvusvaheliste organisatsioonide meetodite
ja tegevusalade hulgas on ka selliseid, mis on otseselt kuritegelikud voi on seotud
rahvusvahelise kuritegevusega. Uheks selliseks on 300 Komitee, mis Kujutab
endast aastal 1776, samaaegselt illuminaatliku litkumisega loodud tilemaailmset
salaorganisatsiooni, mille eesmérk oli ja on praegugi voidelda rahvusvahelise
vabamiiiirlusega tihedalt seotud (vt VII.2.) Briti Krooni52 huvide eest kogu
maailmas ja eriti USA-s. Meetodiks on legaalsete vOimustruktuuride esindajate
igakiilgne kaasahaaramine illegaalsesse ja nende ritkide pdhihuvidele
mittevastavasse korporatiivsesse tegevusse. See tdhendab raha abil tehtud
ettepanekuid, millest on vdimatu keelduda. Komitee on tihedalt seotud ka
Suurbritannia vélisluurega MI-6, paljude suurpankadega, teadusasutustega ja
Euroopa kroonitud peadega. Peale Teist maailmasdda on komitee liikmed olnud
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seotud poliitiliste morvade, narkokaubanduse ning psiihhotroonilise relva
viljatootamisega.53

38 — L. de Poncins, La franc-maconnerie contre le France, Ik 78-79, tsit: de Lassus, Ik 77.

39 — “Kommunism on vahend, mis teenib rahvusriikide hivitamise, tihe tilemaailmse valitsuse,
tihe lilemaailmse poliitika ja tihe iilemaailmse rahaiihiku sisseseadmist” (Murray Butler, British-
Israel World Federationi esindaja 1937, tsiteeritud: Pierre Virion, Le Nouvel Ordre du Monde,
Ed. Tequi, Paris, 1974, 1k 59).

40 — Loigud, mis késitlevad illuminaatide ja rahvusvaheliste suurpankurite (eriti Rotschildide ja
tema liitlaste) osa revolutsioonides, sh Oktoobrirevolutsioonis, pohinevad peamiselt William T.
Stillil, kes toob tdenduseks hulgaliselt esmastest allikatest (nimelt valitsus- ja
pangandusringkondadest) périt konfidentsiaalset materjali. Téiesti usaldusvéérseks allikaks on
kindlasti ka rahvusvahelise kuulsusega teoloogi ja filosoofi isa Denis Fahey raamatud The
Mystical Body of Christ and The Reorganization of Society, Ik 296-330 ja The Rulers of Russia;
samuti E. Franke-Gricksch’i poolt vilja antud kogumik Der namenslose Krieg. Seevastu Joh.
Rothkranz’i triloogia Die kommende “Diktatur der Humanitdt” 2. osa Die Welthersscher der
Finsternis in der Aktion, eriti Ik 37-38, ehkki sisaldab hulgaliselt huvitavat informatsiooni ja
olulisi allikaid ning on kirjutatud suure eruditsiooniga, pole iseseisva ja esmase allikana mitte
koigis faktilistes kiisimustes usaldusvairne (nt juute ja vabamiiiirlaslikku kuuluvust puudutavas,
milles autorile voib ilmselt digusega ette heita, et kahtlustab iga pimeda nurga taga seismas
vihemalt iihte juuti ning arvab, et iga valitsusliige peab automaatselt olema vabamiiiirlane). Tosi
kiill, olemuslikes kiisimustes ndustub temaga enamik tdsiseid uurijaid. Hoolimata sellest, et
vabamiilirlaste ja illuminaatide osa kohta Noukogude Venemaa ajaloos ringleb (eriti vene keeles)
palju ebausaldusvédrset ja fantastilist materjali, ei anna see veel alust nende kiisimuste
kergekieliseks klassifitseerimiseks poliitiliste miiiitide vO1 psiihhopaatilise fantaasia viljade
hulka. Vene autorite teostest on selles suhtes usaldusvédrseks ja tdsiseks allikaks Oleg Platonovi
teosed (vt valitud kirjanduse nimekirja). — Kiisimusele, miks iildse olid suurkapitalistid ja -
pankurid huvitatud kapitalismiga kui oma surmavaenlasega vditleva kommunistliku Noukogude
impeeriumi toetamisest, anname selgituse tagapool.

41 - Kriitiliste wuurijate arvates asutatud tdendoliselt 14. sajandil modnede ellujddnud
templiriiiitlite (Chretien Rosencreuz’i) poolt v3i veel hiljem. Roosiristlased jdid iseseisvalt
eksisteerima ka pédrast kaasaegse vabamiiiirluse asutamist 1717. a. Londonis ja nende mdju on
kindlasti tajutav ka ajalooliselt hilisemate illuminaatide ning martinistide juures. Ténapéeval
eksisteerib mitu roosiristlaste haru. Roosiristlaste siimbol, ristile paigutatud roos tdhendab lisraeli
rahvast, kes kannatab maailma lunastamiseks (lisrael kui kollektiivne Messias). Roosiristlaste
Opetus kujutab endast kabbala alusel moonutatud gnostilist kristlust. — Teiste uurijate arvates
ning roosiristlaste enda “ametliku” ajaloo kohaselt péarineb nende organisatsioon ja Opetuslik
traditsioon katkematult, ehkki kiill mitmeid institutsioonilisi ja dpetuslikke muutusi 14bi teinuna,
otse Vana-Egiptuse esoteeriliselt sektilt, mida helleniseerununa nimetatakse hermetismiks.
Roosiristlaste Opetuslik traditsioon olevat hiljem kandunud ka Indiasse, Tiibetisse ning
araabiamaadesse. Roosiristlaste tilemaailmseks keskuseks (sisemiseks looziks, valitute templiks)
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olevat Suur Valge Looz (vt X.2.2., Uhiskondlike arhetiiiipide skeem, tabel 93!), mille peakorter
olevat kuni Hiina okupatsioonini asunud Tiibetis (!). Mida sellest toeks ja mida legendiks pidada,
on raske hinnata, kuid paljude eesti poolharitlaste iidoli Dalai-Laama iiliosav tegutsemine
globalismi, massoonliku humanismi, religioonidevahelise dialoogi ja New Age’i religioosse
stinkretismi propageerimisel viitab sellele, et roosiristlaste vdide ei pruugi sugugi nii fantastiline
olla.

42 — Asutatud templiriiiitlite esoteerilise traditsiooni jétkajana 19. sajandil, sellesse kuulus ka
tuntud satanist Aleister Crowley, kes Iopetas elu vaimuhaigena. O.T.O. on ordu nimi saksa keelt
radkivates maades, anglosaksi haru nimi on seevastu Mysteria Mystica Maxima (M.M.M.).

43 — A. Pike: “Selle (palladismi) kohta ei tohi teha iihtegi maérkust voi vihjet loozide
kogunemistel ning teiste riituste sisemistes kabelites (...), sest uue institutsiooni saladuse voib
ainult suurima ettevaatlikkusega avaldada kédputdiele véljavalitutele korgete tavaliste
piihitsusastmete omanikest. (...) Palladism on pdhimotteliselt lutsiferiaanlik riitus. Tema
religiooniks on manihheistlik neognostitsism, mis opetab, et jumalus on dualistlik ning et
Lucifer on Adonaiga vordne. Kogu vabamiiiirlaste maailm sai organiseeritud Charlestonis,
Palladiumi piihas linnas” (E. Starr Miller, Occult Theocrasy, Ik 217, siin tsiteeritud William T.
Stilli, 1k 142, alusel).

44 — Roosiristlaste simbol — roos ristil — tdhendab terve maailma lunastuseks kannatavat
messianistlikku lisraeli rahvast.

45 — Svedenborgiaanlsed (nagu ka roosiristlased ja martinistid) védidavad, et nad tunnistavad
piiha kolmainsuse dogmat. Tegelikkuses tunnistavad nad kolmel erineval kujul ilmnevat iihte
Jumalat (modalismi hereesia uus variant). Jumal-Isa on Jumal iseeneses ehk Maailma Vaim,
Jumal-Poeg on panteistlikult (terve loodud maailmana, eriliselt aga inimkonnana) mdistetud
Kristus, Piiha Vaim aga on Jumal oma loovas tegevuses. See iiks Jumal on seega panteistlik ja
samastub maailmaga, mille ta on omaenese olemusest “siinnitanud” emanatsiooni kaigus.

46 — Andrzej Zwolinski, To juz byto, Wyd Gotéw, Krakow, 1997, 1k 44-45,
47 — P. Virion, Rzqd swiatowy, Ik 192,

48 — Nimetus tuleb Inglismaa Louna-Aafrika koloonia peaministri (aastatel 1890-96) Cecil
Rhodese nimest.

49 — Peale tiielikult judaiseeritud protestantismi propageerimise on selle lihingu eesmarkideks
ilemaailmse valitsuse idee, sotsialistlike ja sionistlike ideede propageerimine mittejuutide
hulgas.

50 — Utoopiliste sotsialistide iihendus, asutajateks G. B. Shaw ja Eleonora Aveling Marx (Karl
Marxi noorim tiitar). Hilisematest litkmetest tasub mainida H. G. Wellsi ja lord Beveridge’i,
Inglismaa Teise maailmasdja jargset peaministrit. FS tegutses Inglismaal sotsialistlikuna ja
Ameerika Uhendriikides kommunistlikuna. Ehkki tal polnud olulist mdju USA ametlikule
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poliitikale, tulenes tema mojust néditeks USA sdjaline ja majanduslik abi Stalini reziimile (nn
lend-lease) ning parastsdjajargne kahepalgeline poliitika kommunistlike reziimide suhtes.

51 — Skull and Bones on Manhattani Wall Streeti ja Broadway 120 suurpankureid ning USA
establishment’i koondav salaordu (asutatud arvatavasti juba 1850ndatel aastatel Ameerika
illuminaatide jarglasena), eesmairgiks uus maailmakord ja iilemaailmne impeerium USA
juhtimisel. Sinna kuuluvad suurpankurid nagu Rockefellerid, Morganid, Warbourgid,
lutsiferiaanlikud intellektualistid nagu Zb. Brzezinski (omal ajal ka H. Kissinger), tipp-
poliitikutest muuhulgas ka George Bush seenior ning George Bush juunior. Skull and Bones
nime identsus Hitleri gestaapolaste miitse kaunistanud surnupealuu ja kontidega pole mitte
juhuslik. Totenkopf und Knochen oli 1830. a. Weisshaupti Opilaste poolt asutatud Saksa salaordu,
mis moodustas SS-i sisemise “pithendatute ringi”. Ordusse Totenkopf und Knochen kuulus 100
aastat hiljem ka Adolf Hitler (kes oli peale selle ka natsionalistlikult meelestatud saksa
vabamiiiirlaste loozi Thule liige, enne kui ta vabamiiiirlased keelas ja loozid laiali saatis).

52 — Siinkohal tuleb selgitada, mida moistetakse Briti Krooni all. Vastupidiselt absoluutse
enamiku arvamusele, kes seondavad selle nimetusega automaatselt Briti kuningakoda ja seega
Uhendatud Kuningriiki kui riiki, pole Briti Kroonil praktiliselt mingit tegemist Inglise
kuningakojaga. Vastupidiselt, Briti Krooni ndol on tdiesti reaalses mottes tegemist Inglise
kuningakojast tdiesti sOltumatu, kuigi selle kuningriigi pealinna territooriumil asuva riigi
valitsusega. Mis sellest, et seda riiki pole kantud {ihelegi maakaardile ega temast pole lugeda
ttheski poliitilises entsiiklopeedias. See riik on lahutamatult seotud City’ks nimetatud Londoni
ari- ja panganduskeskusega. Seal asuvad Rothschildide kontrollitav Bank of England, Lioyd’s of
London, Londoni aktsiabors, ning juhtivate kaubanduskontsernide biirood. Sellepérast hiilitakse
seda viikest territooriumi Londoni kesklinnas ka “maailma kalleimaks ruutmiiliks”. Briti
Krooniks (Crown) nimetatakse London City’s resideeruva seltskonna 12 kuni 14-liikmelist
esinduskogu, keda juhib nn Lord Mayor. Briti Krooni kolooniateks ehk kroonikolooniateks
(India, Egiptus, Kesk-Aafrika, Singapur, Hongkong jt) nimetati City’le, mitte aga Inglise
kuningale alluvaid kolooniaid, mille elanikel polnud Briti kodakondsust ja kus kehtisid ainult
Krooni esindajate kehtestatud seadused ja sellised olid Briti impeeriumi kolooniate seas
rahvaarvu poolest enamuses. Kui Inglise kuningas (vdi kuninganna) tahab kiilastada City’t, peab
ta City stimboolses viravas, nn Temple Bar’is, ootama kuni saabub Lord Mayor, paluma talt luba
astuda City territooriumile ning laskma tal ennast juhatada. Kuid Lord Mayor on tdielik suverdin
mitte ainult City’s, vaid ta on koos Briti Krooniga ka Inglismaa tegelikuks valitsejaks:
“Peaminister kui hodivatud poliitik ei pea midagi teadma korgfinantside saladustest ning
Chancellor of the Exchequer (rahandusminister) peab neid tundma ainult siis, kui ta esitab
eelarve. Molemaid ndustavad rahandusministeeriumi ametnikud. Need kuulavad City’t. (...) City
teab, mida on vaja teha. Ta annab seda teada rahandusministrile ja rahandusminister
peaministrile. Olgu talle Jumal armuline, kui ta City’t ei kuula.” (Aubrey Menen, London Time-
Life, 1976, Ik 18, siin tsiteeritud: Des Griffin, Die Absteiger, Ik 62, alusel). — Kuskil pole
kaasaegset maailma valitsevate voimude tegelik vahekord selgem kui Londonis: kuningas on
Briti impeeriumi haldaja, City juhtkond aga on tema ‘“kroon”.

53 — Allikas: John Colemani raamatu The Comittee of 300 1998. a. Venemaal vilja antud tolge.
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V.3. CFR, Bilderberger Club, Trilateral Commission ja Club of Rome kui
ilemaailmne varivalitsus ning “heategevuslikud” maksuvabad fondid

Ulevaade iilemaailmse lutsiferiaanliku maffia tipust pole kindlasti phjalik
ilma moningate mojukate rahvusvaheliste poolsalajaste institutsioonide voi
klubide54 ja suurte “heategevuslike” fondide mainimiseta.

Sellistest institutsioonidest voi klubidest olgu mainitud esmajoones Council
of Foreign Relations (CFR), Bilderberger Group ja tipp-illuminaatide Zb.
Brzezinski ning H. Kissingeri algatusel asutatud Trilateral Commission, nende
eelkdijatest aga Round Table Society.

Round Table Society oli inglise multimiljonéri ja koloniaalpoliitiku Cecil
Rhodese initsiatiivil aastal 1891 asutatud Inglise koloniaalimpeeriumi
establishment’i koondav poolsalajane klubi. Klubi t66 ja litkmeskond oli
organiseeritud kontsentriliste ringide alusel, tihingu koikidesse eesmérkidesse ja
plaanidesse olid piihendatud ainult 4-5 juhtivat liiget. Selle lihingu esmaseks
tilesandeks oli, nagu 300 Komiteelgi, Briti Krooni tilemvoimu laiendamine tervele
maailmale, hiljem aga, seoses Briti impeeriumi langusega ja USA kasvamisega
maailmavoimuks, seati eesmédrgiks anglosaksi maade ja rahvaste hegemoonia
maailmas. Round Table Society saavutas suure mdju Inglismaa korgemates
Oppeasutustes ja riiklikes institutsioonides, asutas oma organisatsiooni osakonnad
koikides anglosaksi maades ning organiseeris oma eesmérkide propageerimiseks ja
elluviimiseks miljardeid rahvusvahelistelt suurpankadelt ja toostuskontsernidelt.
Round Table Society poliitilised eesmidrgid voib kokku votta kahe soOnaga:
maailmavalitsus Ameerika Uhendriikide ja Inglismaa (anglo-american
establishment’i) juhtimisel ning sotsialism. Round Table Society initsiatiivil rajati
mitmeid globaalses maailmapoliitikas silamaani juhtivat rolli méngivaid
poolsalajasi institutsioone, nditeks aastal 1923 Royal Institute for International
Affairs (CFR-i vaste Inglismaal) ning 1921 CFR Ameerika Uhendriikides. Ka
Bilderbergeri Klubi ja Trilateraalse Komisjoni asutamine on taandatavad Round
Table Society’st parinevatele ideedele ja initsiatiivile.

Council of Foreign Relations pole iseenesest kiill rahvusvaheline
organisatsioon, vaid USA establishment’i55 ja mdningaid prominentseid
vélismaiseid ndunikke (sh Mihhail GorbatSov!) koondav poliitiliste ja
majandussuhete ndukogu, mille kohta voib liialdamata 6elda, et see on USA tegelik
valitsus (ehkki veel Skull and Bones’i ja Wall Street’i arvesse vottes mitte see
koige tegelikum valitsus). Kuid arvestades CFR-i rahvusvahelisi sidemeid ja moju
USA hegemooniataotluste taustal, voib teda Oigusega pidada maailma faktilise
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varivalitsuse oluliseks osaks. Enne Teist maailmasdda, president Roosevelti ajal,
toimus CFR-i tihe ldbipdimumine Riigidepartemanguga, FSB-ga ning CIA-ga (s.t
nende asutuste infiltreerimine ja iilevotmine CFR-I poolt) ning nii on see jadénud
sitamaani. Mitte Tihtki USA tdhtsaimate ametkondade ministrit, eelkdige rahandus-
ja vilisministrit ning haridusministrit, ei méddrata ilma eelnevalt CFR-iga
konsulteerimata, kui mitte tema otsesel soovitusel. Asjatundjad véidavad, et juhul
kui USA president pole tdiel mairal CFR-i mees, siis on traditsiooniliselt
asepresident CFR-i taielikuks usaldusmeheks presidendi taga.

Bilderbergeri ja Trilaterali puhul on tegemist rahvusvaheliste klubidega,
mille litkmeskond on hoolikalt valitud sarnast vabamiiiirlaslikku ideoloogiat ja
sarnaseid maailmavalitsuslikke huvisid jagava iilemaailmse pangandus-, to0stus-,
poliitilise ning ideoloogilis-kultuurilise ladviku hulgast.

1954. aastal Hollandis Oosterbeckis, De Bilderbergi hotellis Poola
paritoluga juudi Josef Retingeri56 algatusel asutatud Bilderberger Club tegeleb
poOhiliselt Euroopa Liidu laiendamisega  ja thtseks Euroopa
kontinentaalimpeeriumiks kujundamisega ning regionaalsete
majanduskiisimustega,  Trilateral Commission aga uue maailmakorra
globaalpoliitiliste ja -majanduslike kiisimustega, olles omamoodi eelkéijaks
tulevasele iilemaailmsele valitsusele. Mida nende klubide iilirangete
turvameetmete varjus toimuvatel ning ajakirjanduse eest varjatud kohtumistel
rddgitakse, voib vaid aimata. Kuid seostades neid kohtumisi ning neil osalevaid
isikuid maailmas hiljem toimuvate siindmustega — nditeks Bilderberger Clubi
kohtumised on regulaarselt toimunud paar kuud enne Euroopa Liidu jirjekordseid
tippkohtumisi — voib arvata, et nende klubide istungitel langetatakse
rahvusvahelise tdhtsusega poliitilis-majanduslikke otsuseid, mida hiljem
realiseerivad eri riikide valitsused kui otsuste poliitilised tdideviijad (vt siinarhilist
kolmikvoimu ja avaliku voimu suhtes varjatud autoriteedi siisteemi, X.2.2.).57

Et anda ettekujutust nende kahe klubi eesmirkidest ja ideoloogiast, olgu
jargnevalt refereeritud moningad andmed ja faktid Trilateraalse Komisjoni kohta
(mis puutub ideoloogiasse ja eesmérkidesse, siis need kehtivad samamoodi ka
Bilderbergi Klubi suhtes):58

. Trilateraalne Komisjon asutati 1972 a. David Rockefelleri (Chase
Manhattan Bank’i direktorite ndukogu eesistuja ja CFR-i president
aastast 1970), Zbigniew Brzezinski ja Henry Kissingeri
eestvedamisel.
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o Komisjon koosneb 200st komissarist, kes erinevalt Bilderbergi
Klubist (kus on teatud arv pidevaid liikmeid, aga suurem osa on
vahetuvad liikkmed) on koik alalised. Nendeks kommisarideks on
viljapaistvad pankurid, todstusjuhid, intellektualistid, kirjanikud ja
ajakirjanikud, ametnikud, poliitikud ja ametiiihingutegelased.
Esimeseks eesistujaks (al 1972) oli Zbigniew Brzezinski.

o Nagu CFR-il ja tema rahvusvahelisel kidepikendusel Bilderbergeri
Klubil, on Komisjoni ideoloogiline eesmirk uue maailmakorra
realiseerimine sotsialistliku ehk riigikapitalistliku59 plaaniiihiskonna
(sks k. Plangesellschaft) raames, mis on jagatud kas kolmeks voi
viieks regionaalseks foderatsiooniks. Neid omakorda juhivad
tsentralistlikult  rahvusvahelised ning (pseudo)teaduslikud
korporatsioonid.

o Praktilistest  programmilistest vahe-eesmérkidest (1970ndatel
aastatel), mis puudutasid tervet maailma, olgu mainitud riikide
valitsuste ja presidentide rolli tugevdamine parlamentide arvel, triiki-
ja sonavabaduse piiramine, tsentraalselt juhitud riiklik koolisilisteem
tihtsete (ideologiseeritud) Oppeprogrammidega, homoseksuaalide
vordoiguslikkus, slindide piiramisele  sihitud demograafiline
poliitika, maksude tdstmine (mis hévitaks alam- ja keskklassi
saastud), toojou vaba liikkumine (mille tagajirjeks on massiline
immigratsioon ja  multirahvuslikud  ning  multikultuurilised
segaiihiskonnad), vabaturumajanduse sisseseadmine terves maailmas
jne.

Paljude asjatundjate arvates etendavad need klubid koos IMF-i ja WTO-ga
praktiliselt juba praegu efektiivselt tegutseva iilemaailmse varivalitsuse rolli. Ehkki
ka URO ja tema eelkiiija Rahvaste Liiga idee pirineb vabamiiiirlaste
(illuminaatide) looZidest ning siiani on see organisatsioon rahvusvahelise
korgvabamiiiirluse, illuminaatide ja finantsoligarhia tugeva kontrolli all, e1 sobi too
oma liiga kohmaka ja 16dva struktuuri ning ideoloogilise lihtsuse puudumise tottu
tditma maailmavalitsuse rolli. Ta on saamatu ning mairatud asendamiseks toelise
maailmavalitsusega, kui aeg selleks kiipseks tehakse.60

Peale eelpool nimetatute tuleb laiemale avalikkusele mainida ka Rooma
Klubi, mis on avalikkusele tuntud kui globaalprobleemide taustal maailma tuleviku
parast muretsevate “prohvetlike tarkade” klubi. See on suurpankurite ja -toosturite
rahade toel tegutsev professionaalne hésti kinnimakstud tellimustdoteadlaste
uurimisgrupp, mis tegeleb tulevikku, s.t uut maailmakorda puudutavate globaalse
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haardeulatusega teoreetiliste, majanduslike, demograafiliste, 06koloogiliste,
sotsioloogiliste jms mudelite lahendamise ja viljatootamisega.61

Need organisatsioonid ja klubid pole kahtlemata mingi tegelik
maailmavalitsus (seda voOib kindlalt viita tagapool kasitletava avaliku voimu ja
tegeliku salajase autoriteedi lahutamise siinarhistliku idee valgusel) ning ei koosne
iImselt isegi mitte enamuses illuminaatidest. Kuid illuminaatidest juhtide ja
vabamiiiirlastest késutditjate osaval suunamisel ning voimu- ja rahaahnuse toel on
nad siiski illuminaatide véljatootatud mondialistliku poliitika kuulekad tooriistad ja
nende ideoloogia levitamise edukad vahendid.

Ulalpool mainitud organisatsioonidele on toeks mitmed kas URO juures vdi
iseseisvalt tegutsevad, iseenesest avalikud, kuid illuminaatide ja rahvusvahelise
finantsoligarhia tugeva kontrolli all olevad rahvusvahelised organisatsioonid. Neist
olulisimana olgu nimetatud Rahvusvaheline Valuutafond (IMF) koos
Maailmapangaga, mille praktiliseks eesméargiks on rahvusriitkide majanduslik
uuskoloniseerimine vélislaenude ja investeeringute abil. Need vilislaenud ja
investeeringud seatakse soOltuvusse teatud tingimuste taitmisest, mis on kasulikud
rahvusvahelistele  suurpankadele ja  kontsernidele, et need saaksid
ekstreemliberaalse majanduspoliitika tulemusena eelnevalt laostatud ja koigile
tuultele (s.t majandusroovlitele) avatud rahvusliku majanduse odavalt iiles osta.
IMF-i néutud rahandus- ja majanduspoliitika pikaajaline jargimine on laostanud
kiimneid rahvuslikke majandusi (viimati Argentiina), seades need International
Bankers’ite volaorjusesse.62

Maailma Kaubandusorganisatsioon (WTO) on vabakaubandust (ehk suurte
roovkalade piiramatut vabadust viikeste allaneelamiseks) tunnustavate (voi
tunnustama sunnitud) ritkide iihendus {htse globaalse majandussiisteemi
iilesehitamiseks, mida valitsevad rahvusvahelised monopolid. Kuna kaasaegse
majandussiisteemi mootoriks on pangad, siis tuleb ka selles organisatsioonis niha
ei midagi muud kui IMF-i ja selle kaudu International Bankers’ite
majanduspoliitika tooriista.

Peale selle mingivad uue maailmakorra vaimsete (ideoloogiliste) tellingute
piistitamisel ~ olulist rolli mitmesugused URO allasutustena tegutsevad
rahvusvahelised organisatsioonid nagu UNESCO, UNICEF jt vdi URO juures
tegutsevad mitteametlikud (non-governemental) organisatsioonid nagu Amnesty
International, International Planned Parenthood Federation (IPPF) jms. Neil
koigil on oilsate loosungite ja filantroopiliste tegude kattevarjus oma spetsiifiline
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roll uue maailmakorra aluste ettevalmistamisel ning “poliitiliselt korrektsete”
hoiakute ja vaadete propageerimisel ning kaitsmisel.63

Mondialistlikus poliitikas ettendhtud uue maailmakorra ideoloogilise iihtsuse
liinil asetseb ka Ulemaailmse Kirikute Noukogu ja massoonide “5. kolonni” poolt
vallutatud katoliku Kiriku {histegevus, mida nimetatakse oikumeeniliseks
liikumiseks ja religioonidevaheliseks dialoogiks ja mida me késitleme
tiksikasjalisemalt tagapool (alapeatiikkides VII1.3. ja VII1.4.).

Mitmesugused maksuvabad “heategevuslikud” fondid nagu Carnegie
Endowment for International Peace,64 Rockefeller Foundation, Fordi Fond,
uusimatest Sorose Fond jt tegelevad raskete rahadega toetatud ajupesu
organiseerimisega, korraldades uue maailmakorra plaanidega seotud rahvusvahelisi
konverentse ja seminare, jagades ideoloogiliselt korrektseteks Opinguteks
stipendiume ja rahastades poliitiliselt korrektsete riigiametnike koolitamist.65
Samuti tegelevad nad poliitilise lobby’ga ning suurejoonelise, kaudse, kuid véga
efektiivse korruptsiooniga, ostes dra ja koolitades vilja Salajaste Ulemuste
plaanidele kuulekateks, poliitiliselt korrektseteks lakeideks koikide uue
maailmakorra ideokraatidele vdhegi huvipakkuvate riikide poliitikuid ja muude
elualade eliiti. Selliste fondide (eriti Rockefelleri Fondi ja Sorose Fondi) rahadega
on edukalt dra ostetud ning liberalismi, globalismi ja eurousku pooratud ka Eesti
eliit.

54 — Poolsalajased on need organisatsioonid sellepdrast, et avalikkusele on teada kiill nende
olemasolu, moned nende véljapaistvamatest litkmetest (asjast huvitatutel pole pdhimotteliselt
vOimatu hankida ka peaaegu terve litkmeskonna nimekirja), kuid nende tegevust, eesmirke,
kohtumisi ja neil kohtumistel vastuvoetud otsuseid limbritseb saladuskate, millest ei tungi ldbi ka
muidu “koiketeadev” ajakirjandus.

55 — “(Ameerika Uhendriikide) Establishment, niisamuti nagu see on Prantsusmaal ja Inglismaal,
ei oma midagi iihist mingi konkreetse ametliku iihinguga v6i mingi konkreetse poliitilise
parteiga. See on pigem rithm inimesi, kes efektiivselt kontrollib seadusandlikku, tdidesaatvat ja
kohtuvdimu, majandust, kultuurielu, teadus- ja haridustegevust ning kellel on suur mgju isegi
erinevates usuiihingutes, seda peamiselt “heategevuslike fondide” kaudu, mis sellise sildi taha
varjavad oma toeliseid eesmérke. Isegi mitte kiimnendikku Rockefelleri, Carnegie’ voi Fordi
fondide rahadest pole kulutatud asjatult, kasu toomata establishment’i piitidlustele” (P. Virion,
Rzqd swiatowy, Ik 71). Establishment on lihtsalt nimetus USA siinarhilisele oligarhiale.

56 — Saladuslik kuju telgitaguses maailmapoliitikas. Tegemist oli Poola péritoluga juudiga, kel
puudus piisav sotsiaalne positsioon ja varandus, et kuuluda selle maailma kodige vigevamate
hulka, kuid kes sellest hoolimata soitis 1950ndatest kuni 1960. aastani m6éoda tervet maailma
ringi, kohtudes riigipeadega, suurpankuritega, kultuuri- ja religioonitegelastega ja osaledes igal
Bilderbergi Klubi istungil (mille sekretér ta oli kuni oma surmani 1960. aastal). Ta oli ka 300
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Komitee liige. Tema loozi- vdi ordukuuluvusest pole teada midagi kindlat — voib-olla oli ta
hoopis isikliku erimissiooniga sionistlik tipp-okultist. Sellest hoolimata on ta kindel viide sellele,
et Salajased Ulemused ei ole pirit mitte ainult juudi suurpankurite, vaid ka juudi intellektuaalide
ringkonnast (vt V.5. alguses).

57 — “Internatsionalistid ei taha midagi vdhemat kui iiht iilemaailmset erakétes oleva
rahandusliku vdimu siisteemi, mis juhiks nii iga eraldiseisva riigi poliitilist siisteemi kui ka
maailmamajandust tervikuna. Seda siisteemi juhitaks feodaalses stiilis koordineeritult tegutsevate
maailma keskpankade salakokkulepete alusel, mis on kooskolastatud tihti asetleidvatel
tippkohtumistel ja -konverentsidel” (C. Quigley, Tragedy and Hope, |k 324). Ehkki siin
puudutab tsitaat ainult panku, kehtib see ka muude elualade illuminaatliku maailmaladviku
kohta.

58 — Politisches Lexikon von C.O.D.E., Nr. 1-2, Verlag CODE, Vaduz, siin tsiteeritud: Des
Griffin, op cit, Ik 313-314, alusel. — Eesti ajakirjanduse andmeil on Trilateraalse Komisjoni liige
ka Eesti Valisministeeriumi ndunik Harri Tiido (Eesti Pdevalehe kultuurilisa, 31.XI1 1999, art nr
874 ja Kes on kes?, Eesti 2000, Ekspresskataloogide AS, 2000, Ik. 206).

59 — Maiste riigikapitalism puhul tuleb mdista, et riik ei valva ega kédsuta kapitaliste, kes
ithiskonna tihise hiive kasuks hoolsasti t66d teevad, vaid hoopis vastupidi. Kapitalistid kdsutavad
ja kasutavad riiki ja riigiaparaati kui oma biirooametnikke, kes nende heaks ja iihise hiive
kahjuks hoolsasti t66d teevad. Uhesdnaga, riik on muudetud sisuliselt kiiputiie suurpankurite ja
riigikapitalistide eraomandiks. Riigikapitalismi samastamine sotsialismiga viitab ainult sellele, et
sotsialistlik kord (s.t eraomanduse puudumine ja proletaarne riigiorjus) kehtib iilejadnud 99%
rahva suhtes, kes ei saa riiki lugeda oma eraomanduseks.

60 — “Kas mitte vabamiilirlaste seast ei parine sdde, mis pdohjustas Rahvaste Liiga,
Rahvusvahelise Toobiiroo ja koikide nende rahvusvaheliste institutsioonide esilekerkimise, mis
moodustavad veel ebaselge, kuid tegusa plaani Euroopa Uhendriikidele, vdibolla isegi terve
maailma iihendriikidele?” (Grand Orient’i 1932.a. konvendi dokumendid, 1k 111, tsiteeritud:
Czepulkowski, Ik 83). — “Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni charta revideerimine peab nidima
loogiline neile, kes tdna annavad endale aru sellest, et suverddnsuse mdiste pole mitte ainult
aegunud, vaid lausa nonsenss ning et ainsaks eksisteerivaks vaatenurgaks on foderalism” (Lord
Beveridge, URO charta muutmise teemal peetud konverentsil, 26. 11 1955, tsit.. Czeputkowski, Ik
82-83).

61 — Nagu viidab J. A. Cervero (poola k. Pajeczyna wladzy), oli mondialistide esialgne plaan
hoida Rooma Klubi olemasolu ja tegevust avalikkuse eest range saladuse all ning talle oli
médratud tdhtsaim roll uue maailmakorra teoreetilisel ettevalmistamisel.. Kuid informatsiooni
lekke tottu avalikkuse ette tuli plaane ning klubi t66de iseloomu muuta avalikkusele veidi
vastuvoetavamaks. — Kodik selle klubi maailma saatuse pérast “muretsevad” raportid ja iillitised
viivad vélja sarnase Id0pplahenduseni, nagu seda sOnastab Rooma Klubi liige, Nobeli
majanduspreemia laureaat Jan Tinbergen: “Inimkonna probleeme ei suuda enam lahendada
rahvusriikide valitsused. Me vajame kogu maailma valitsust. Parim viis selle saavutamiseks on
kasutada URO-d selle allorganisatsioonide tugevdamise kaudu. Teatavatel juhtudel tihendaks
see viimaste muutumist nduandvatest iiksustest tdidesaatvateks maailmaministeeriumideks”
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(tsiteeritud: Vello Leito, Eesti & geopoliitika, Tallinn, 2001, Ik 11-12, alusel). — 1980. a.
Ameerika ajakirjas Fusion ilmunud intervjuus avalikustas Rooma Klubi liige Howard Odum osa
mondialistide tulevikuplaanidest, véites muuseas, et hidavajalikuks osutub Ameerika
Uhendriikide rahvaarvu vihendamine lihema 50 aasta jooksul 2/3 vorra (kuidas seda on kavas
saavutada, ta ei tdpsustanud) Ta iitles, et tulevikus ei ole praktiliselt mingit t66puudust, kuna
paljusid praegu masinate abil tehtavaid téid hakatakse tegema kisitsi ning inimesed leiavad
rakenduse (orjadena?) pohiliselt pollumajanduses ning et nende plaanide realiseerimiseks tuleb
peale lilemaailmse valitsuse sisse seada ka iilemaailmne kontrollsiisteem (tsiteeritud: Des Griffin,
Die Absteiger, Ik 479, alusel). -Rooma Klubi téodes on Eestist osalenud ka Ulo Vooglaid. —
Arvame, et ei maksa kahelda enamiku Rooma Klubi mudelite aluseks olevate statistiliste
andmete ja analiiliside toepérasuses. Kiill aga maksab kahelda tema poolt nn globaalprobleemide
lahendamiseks pakutavates véljapddsudes. Tuleb arvestada, et tegemist on tellimustoodega,
millele on lahendused iilaltpoolt juba ette antud — nimelt iilemaailmne valitsus, maailma
rahvaarvu radikaalne vdhendamine, totaalne kontroll jne. Rooma Klubi pakutavad “lahendused”
ise tekitavad mérksa suurema globaalprobleemi, nimelt terve inimkonna orjuse totalitaarse
stisteemi all.

62 — Venemaa majanduse ja panganduse krahh Jeltsini valitsemisaja 15pul (1997-1998) oli
eelnevalt Boliivia majanduse laostanud ja suurpankurite vilaorjusesse juhtinud ning sedasama
(kuid suhteliselt edutult) Poolaga teha proovinud majandusnéunik Jeffrey Sachsi poolt
dikteeritud IMF-i meelse poliitika otsene tulemus. Reaktsioonina sellele krahhile toimus
Venemaal veretu riigipoore, mille tulemusena tegi Putin 1998. aastal IMF-i meelsele poliitikale
jarsu I10pu ja otsustas hakata ajama iseseisvat, rahvuslikest huvidest 1dhtuvat majanduspoliitikat,
mis t01 endaga kaasa Venemaa majanduse seni kestva tdusutendentsi.

63 — UNESCO kahepalgelisest tegevusest kultuuri- ja hariduspoliitika vallas rddgime tagapool
(alapeatiikis X.3.). UNICEF-i tegevus seisneb lisaks kahtlemata positiivsetele ettevotmistele laste
toeliste Oiguste kaitsmisel ka selles, et rohutada laste Oigusi nende kohustuste ja vanemate
oiguste arvel, destabiliseerida ja relativiseerida perekonna Oigusi laste kasvatamisel, muuta
vastavate seaduste vastuvotmise kaudu lapsed (teatud aspektides) diguslikult sdltumatuks oma
vanematest ning seada nad iiha rohkem lastekaitsepolitsei (s.t riigi) kontrolli alla. Seda kdike
Oilsate eesmirkide nimel — et viltida laste seksuaalset kuritarvitamist, kodust végivalda jms
(suurepdrane, kui totaalse kontrolli kehtestamiseks on voimalik leida tdeliselt eksisteerivaid
pohjusi-ettekddndeid — kurjus parasiteerib ju alati headuse varemetel). — Amnesty International
tegeleb lisaks informatsiooni kogumisele inimdiguste tdelise rikkumise kohta diktatuurimaades
ka homoseksualistide, terroristide ja igasuguste kéitumishélvikute véidetavate Oiguste eest
voitlemisega, kuna selliste tegevuste ja suunitluste keelamine olevat Amnesty tegevuse aluseks
oleva political correctness’i kaanonite kohaselt inimdiguste rikkumine. — Planned Parenthood ja
terve hulk teisi analoogilisi organisatsioone organiseerivad rahvusvahelist abordi-lobby,
perekonnavastase poliitika riiklikku toetamist, eostamisvastaste vahendite propageerimist,
organiseeritud  steriliseerimist, seksuaalsele =~ kombeldtvusele  ja  alternatiivsetele
seksuaalkalduvustele ohutavat seksuaalkasvatust jne. Planned Parenthood’i poolt URO
rahvastikukomisjoni toetusel Peruus, Boliivias, Bangladeshis ja paljudes teistes arengumaades
labiviidud kampaaniate kdigus nditeks jagati teismelistele koolilastele troopiliste haiguste vastase
vaktsineerimise sildi all hoopis viljatust pdhjustavaid hormoonpreparaate. See kdik on osa URO
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rahvastikukontrolli poliitikast, mida viiakse 1dbi Rooma Klubi soovituste alusel. Selle eesmérk on
maailma rahvaarvu vihendamine ja kontrolli saavutamine inimeste perekonna- ja eraelu iile.

64 — Oma oilsast rahuarmastavast nimest hoolimata asus 1908. a. asutatud Carnegie Fond kohe
peale asutamist tegelema poliitilise sdja-lobby’ga, et tdugata Ameerika Uhendriigid (esimesse)
maailmasdtta ja tditis oma iilesande, nagu teame, suhteliselt edukalt. See demonstreerib ilmekalt,
et selle maailma végevate lubatav rahu pole midagi muud kui valmistumine kas jargmiseks
sOjaks vOi siis sdja jatkamine teiste vahenditega.

65 — Naiiteks finantseerivad Rockefelleri ja Carnegie Fondid Rockefelleri algatusel asutatud
Avaliku Administratsiooni Instituuti ehk teise nimega 1313 (Thirteen-Thirteen), kust tuleb
enamik USA riigiametnikke. Selle ideoloogilise ajupesu iilikooli vasteks Prantsusmaal on
L’Ecole Nationale d’Administration — ENA.

V 4. International Bankers ja Rothschildid ehk Raha Voim

Need viihesed, olemata isegi omanikud, tiidavad sellist rolli, nagu nad seda
oleks, ning hoiavad enda kdes tervet majanduse valdkonda selle mddrani, et
mitte keegi ei saa nende tahte vastaselt isegi hingata.66

Juudi siinoniiiimiks paljude eurooplaste jaoks on kujunenud rahahidas
inimestele laenatud raha eest korgeid protsente véljapigistav kasuahne
liigkasuvotja.67 Liigkasuvdtja ongi kaasaja pankuri eelkiija, sest liigkasuvotmine
ehk laenamine protsentidega (vahekasuga) on ka kaasaja pankade pohitegevus —
seega on kaasaegne pank tiiiipiline juudi tsivilisatsiooni institutsioon (seda véidet
annab ka ajalooliselt ja statistiliselt tdestada).

Liigkasuvotmine aga on tegevus, mis on vastuolus iga moraalselt terve
inimese siidametunnistuse ja moraalse hinnanguga — isegi kui ta ise on sunnitud
sellist teenust kasutama, on see talle vaid hiddaviljapddsuks, ise laenaks ta aga
teistele ilma protsentideta. Vadrtusi loob inimese t00, mitte raha ise. Seetottu pole
kellelgi mingit digust palja raha laenamise eest kiisida teiselt inimeselt tema to66
vadrtust. Raha pole ka kaup, vaid ainult kaupade valmistamiseks, hankimiseks,
transportimiseks jms tehtud t66 ja kulutuste vairtust modtev vahetusvahend.
Sellepédrast on vahekasuks nimetatava tasu votmine lihtlabase raha laenamise eest
vastuolus nii tervel moistusel pohineva loomuseadusega68 kui ka Jumala ilmutatud
moraaliseadusega ning seda selgelt ja ithemotteliselt juba Vanas Testamendis (vt 3.
Ms 25, 36-37, 5. Ms 23, 20, Ps 14, 1.5 jne), kuid interpretatsioonimeistrid juudi
kirjatundjad tdlgendavad keeldu kehtivat ainult teiste juutide, mitte aga goj 'de (ehk
koigi mittejuutide) suhtes.
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Enamik eneseteadlikke, Opetatud voOi isehakanud majandusspetsialiste
kargaks autoritele kohe kiimnete argumentidega kallale, “tOestades” sellise
seisukoha tagurlikkust ja majanduslikku arengut pidurdavat iseloomu. Loomulikult
pidurdab see pohimote teatud kindlat laadi majanduse arengut. Loomulik ja
arusaadav on ka pankurite, borsispekulantide ning isegi todsturite pahameel selle
teesi suhtes: oksa, millel nad ise istuvad, tuleb ju saagimise eest kaitsta. Et enamik
neist (kes juba praegu on kaudses vdlaorjuses) ldhemas voi hilisemas tulevikus
otseselt tajutavasse volaorjusesse satuvad, seda kogevad nad hiljem — raha ja
sellega seotud voimu ei saa paljudega jagada, muidu kaotaks see oma viirtuse ja
ahvatluse. Seevastu liigkasuvotmise kaitsmisest isiklikku kasu mittesaavate69
inimeste pahameel liigkasuvotmise kriitika suhtes demonstreerib ainult nende
ignorantsust, manipuleeritust ning totaalset rikutust ebamoraalse majandussiisteemi
loomuvastaste aluste poolt (voi vihemalt harjumist nendega). Rumal ori kiidab
ikka oma piitsa ja ahelaid! Jadb {iile ainult soovida, et ori mirkaks oma ahelaid
viahemalt siis, kui tema volaorjus liigkasuvotlikust pangandussiisteemist nii
rangaks muutub, et ta enam tasuta hingatagi ei saa.

Réadkides liigkasuvOtmisest ja pangandusest, jouame 10puks uue
maailmakorra ehitamise organisaatorite ja rahastajateni, nimelt rahvusvahelise
suurpanganduse (ja nende finantseeritava suurtddstuse) absoluutse tipuni
koondnimetusega International Bankers. Selleks on esmajoones Rothschildide
suguvosa koos oma liitlastega vOi1 pigem oma huvide esindajatega ning
Rockefellerid.

Johannes Rothkranz vididab ning tdestab, tuginedes rahvusvahelise
pangandusmaailma endiste insider’ite paljastustele ning modnedes insider’ite
autobiograafilistes raamatutes tehtud avameelsetele tunnistustele, et ka John D.
Rockefeller volgnes oma karjddri Rothschildide rahadele ning et Rockefellerite
perekond on siiani sdltuvuses Rothschildidest, olles lihtsalt iiks nende esindajatest
Ameerikas — see tdhendab, {ildsegi mitte iseseisev ehk Rothschildidega iilemvoimu
pdrast maailmas voitlev magnaatide suguvdsa, nagu maailma tldsus arvab. Seega
taanduks kogu raha voim kaasaegses maailmas 10ppkokkuvottes tegelikult ainult
iihele rahamagnaatide suguvosale, nimelt Rothschildidele. Ehkki see tees tundub
“normaalsele inimesele” uskumatuna — kogu maailm iihe suguvdsa varjatud, kuid
sellegipoolest reaalse voimu all! —, tundub see sellegipoolest viga tdendoline
olevat ja selle viite tdestuseks on voimalik tuua ka kindlat tdestusmaterjali, millele
me jargnevalt pogusalt viitame.70

Rotschildide suguvdsa volgnes oma tdusu Mainzi-dédrsest Frankfurtist périt
juudi pankurile Meyer Amschel Rothschildile (1744-1812). Too tegi edukat &ri
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Saksa viirstidega, rahastades nende sddasid (toetades vahepeal oma poegade kaudu
salaja ka nende vastaseid, et soda vordsem oleks ja seega dri paremini kéiks ning et
viirstidel oleks pohjust tulla tema juurde jélle lisa kiisima). 1807. aastal tegi
Hesseni kuurviirst temast oma peapankuri. Juba 1798. aastal lahkus iiks tema
poegadest Nathan Rothschild kena kapitaliga Londonisse iseseisvat dri ajama,
hiljem lahkus James Rothschild &ri ajama Pariisi ning Carl Rothschild Napolisse.
Salomon Rothschild jii esialgu Frankfurti isa asemele, kust ta hiljem Viini {imber
asus. 27. septembril 1810 sOlmiti Franfurtis poegade ja isa vahel leping, millega
asutati  Meyer Amschel Rothschild & Sohne, esimene rahvusvaheline
panganduskartell, tulevase rahandusimpeeriumi alus. On loomulik, et perekonnaéri
huvid ja juudi vendade solidaarsus kaalusid tiles riigikodaniku lojaalsuse (‘“Rahal
pole kodakondsust!” ja “korralikul” juudil samuti mitte — tdpsemalt, tema
kodakondsuseks on tihine juudi asi maailmas ehk sionismi huvid) ning omavahel
voitlevate goj’dest viirstide, kuningate ja riikide huvid, keda erinevad vennad
rahastasid ja omavahel sOodima Ohutasid. See omavahel koordineeritud tegevus
edenes suurepidraselt koikide vendade jaoks, kes peamiselt sddadest tehtava driga
saavutasid 19. sajandi teiseks veerandiks monopoli Euroopas antavate suurte
laenude osas.

Vendade jargmine tihisplaan oli dhutada juhtivaid Euroopa riike ja Ameerika
Uhendriike asutama riiklikke keskpanku. Riiklikke niivdrd, kuivord riigilt pirineks
nimetus riiklik, pangale tagatud ainudigused, privileegid ning toetus ja ametisse
nimetatud pangajuht. Seevastu panga osanikud ehk omanikud oleksid erapankurid.
Sellise keskpanga pohiiilesandeks oleks rahaemissioon71 ja keskne kontroll kogu
krediidipoliitika iile. Selline (eraomanduses olev) keskpank annaks riigi nimel
vélja raha (raha miintimine oli sitamaani ainult valitsejate ainudiguseks!) ja laenaks
seda siis riigile, vottes riigi nimel triikitud raha riigile laenamise eest riigilt
protsente — absurdne olukord! Sellest asjaolust tulenevad ka riikide sisevdlad
(kellele?). Kui riigi keskpank oleks toeliselt riiklik keskpank ja teostaks mdistlikku
ja kontrollitavat rahaemissiooni, ei saaks riikk omaenda keskpangale midagi volgu
olla.72

Milline on keskpankade pohiline iilesanne ja kelle huvides nad todtavad,
selle kohta anname sona J. Rothkranzile:

“Kuna keskpankade iilesanne ilmselgelt pole — vastupidiselt muljele, mida
pliiavad nendest pidevalt jitta poliitikud ja massiteabevahendid — iihe
rahavddringu stabiilsuse kindlustamine kui kasumit mittetoov tegevus, vaid
toeliseks iilesandeks on ainult ja ainuiiksi voimalikult soodsate intressimddrade
kindlustamine dripankadele, siis pole miskit ldhemal kui 10ppjareldus, et need, kes
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de facto keskpankasid kontrollivad ja juhivad, on dripangad. (...) Siin rahuldume
Gary Alleni kinnitusega: “Uks vdlausaldaja on vdimeline ndudma valitsejatelt
monopoolseid privileege. Rahahiddas wvalitsused annavad monopoolseid oigusi
ritklikus panganduses, maavarade, nafta ja gaasi lile ning transpordisiisteemis.
Rahvusvaheliste finantsistide koige palavamalt igatsetum monopol on tdielik
kontroll iihe rahva kapitali iile. Lopuks votsid need rahvusvahelised pankurid
eraviisiliste tthenduste néol tdepoolest erinevate Euroopa rahvusriikide keskpangad
enda omandusse. Inglismaa, Prantsusmaa ja Saksamaa keskpangad pole mitte
vastavate valitsuste omanduses, nagu seda arvab enamik inimesi, vaid on
eraomanduses olevad monopolid, mis on oma monopolidigused saanud riigi

kdest™”.73

Riiklike keskpankade juhid-direktorid, keda on parlamendid ametisse
kinnitanud, on ainult fassaadifiguurid, keskpanga tegelike omanike palgatud
kdrgametnikud, nagu kinnitab kunagine rahandus- ja poliitikamaailma insider
Caroll Quigley:

“Pole mingit alust uskuda, et maailma juhtivate riikide keskpankade juhid on
ise tegelikud voimukandjad maailma rahandussiisteemis. Pigem on nad ainult
valitsevate Investment-pankurite tehnikud ja agendid, kes on nad korgesse
ametisse tOstnud ning kes on voimelised laskma neil jille langeda. Tegelik
rahanduslik voim maailmas on nende Investment-pankurite kdes (nimetatud ka
rahvusvahelisteks vOi suurpankuriteks — International Bankers), kes jaidvad
enamasti teiste pankadega iihinemata erapankade kulisside taha. See vOim
kujundas vélja rahvusvahelise koost66 ning rahvusriikide iile domineerimise

slisteemi, mis on eraviisilisem, voimukam ning salajasem kui nende agentide voim
keskpankades™.74

Massiteabevahendite kaudu seebistatakse masse ja neile lastakse seletada, et
keskpanga juhid peavadki olema poliitikutest soltumatud professionaalsed
rahandusametnikud, kelle parlament kinnitab kiill ametisse, kuid keda parlamendis
istuvad omakasupiitidlikud poliitikud toeliselt mojutada ja kontrollida ei tohi. Voib
jéareldada, et keskpanga direktor on siis ainus erapooletu, omakasupiitidmatu ja aus
ametnik muidu poliitikute erahuvidest totaalselt korrumpeerunud siisteemis, ning
ka keskpanga osanikest pankurid on tdiesti omakasupiitidmatult ainult rahva tihise
hiive eest viljas? Seda voib lastele unejutuks rddkida. Kui olemas on pump, mis
lubab lahkesti enda kasuks pumbata, siis on kindel, et need, kes pumba juures
Istuvad, seda ka vastavalt kasutavad — see on kindlam kui Murphy seadus.
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Esimene keskpank, mis aastate 1815 ja 1820 vahel jark-jargult Rothschildide
valdusse langes, oli Bank of England. See 1694. a. asutatud riiklik keskpank oli
kiill juba asutamisest saadik juudi erapankurite kdes, ning oli esimene pank, mis
Euroopas hakkas vélja andma seaduslikult tagatud maksujouga paberist rahatéhti
(vt markus 71). Selle panga omanike ja nendega seotud juudi suurkaupmeeste
ilieduka tegevuse tulemuseks on ka eespool (vt mirkus 52) mainitud City ja
Inglise kuningakoja veidrad suhted. Inglismaa keskpanga oma kontrolli alla
votmisega kontrollisid Rotschildid kaudselt ka tervet tolleaegset rahvusvahelist
rahandussiisteemi, mis baseerus naelsterlingil — formaalselt kuni 1944. a. peetud
Bretton Woods’i konverentsini, millel otsustati iileminek USA dollarile. Selle
kohta, kuivord riiklik ja riigi kontrolli all oli (ja on praegu) Bank of England kui
tthendatud kuningriigi riiklik keskpank, annavad tunnistust lord Gladstone,
selleaegse varanduskantsleri (rahandusministri) ja hilisema peaministri sonad
1852. a., millega ta kommenteerib 1844. a. parlamendis ettevoetud ja labikukkunud
katset piirata keskpanga rahaemissioonidigusi, seades need parlamendi kontrolli
alla: “Kaalukeeleks kogu asja juures osutus see, et valitsusel endal polnud mingit
substantsiaalset voimu finantskiisimustes, vaid ta pidi tunnistama raha vOimu
endast tugevamaks ning tema ees vastutamatuks”. Ka Reginald McKenna
(rahandusminister aastatel 1915-1916) tunnistas 1924. a.: “Ma kardan, et
normaalne kodanik ei ole rd0mus, kui ta kuuleb, et pangad vdivad raha luua ja et
nad seda ka teevad... Ning need, kes kontrollivad rahva krediiti, juhivad ka
valitsuse poliitikat ning hoiavad rahva saatust tiielikult oma kétes”.75

Jargmiseks Rothschildide edukaks sammuks oli riikliku keskpanga
asutamine Prantsusmaal, Pariisis resideeriva James Rothschildi76 ja tema poegade
mojutusel. See sai teoks aastal 1844. Ka Prantsusmaal teenisid Rothschildid oma
varanduse peamiselt Prantsusmaa sddade finantseerimise ja 1870. a. kaotusele
jargnevate sojareparatsioonide tasumise (s.t riigile laenamise) pealt intressidena
miljardeid franke.

Tanu Rothschildide ja Bismarcki ammustele sidemetele onnestus 1875. a.
Rotschildide kontrollitav keskpank (Deutsche Reichsbank) asutada ka tihinenud
Saksamaal. Kasutades Belgia kuninga Leopold I kroonilist sdltuvust suurpankurite
suguvosa laenudest, asutati 1850. a. Banque Nationale de Belgique. Sarnaselt
asutati keskpangad erinevatel aegadel ka Hollandis, Rootsis ja teistes Lédédne-
Euroopa maades. Seevastu korduvad katsed mojutada Venemaad keskpanga
asutamiseks ei andnud mingeid tulemusi. See oli ka iiks pohjustest, miks Venemaa
tombas enda peale Rothschildide ja teiste rahvusvaheliste suurpankurite viha, kes
maksid allumatule riigile kétte 1905. ja 1917. a. revolutsioonides, tehes
Noukogude impeeriumist oma kuuleka tooriista. /7
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Jargmiseks sammuks oli Ameerika Uhendriikide kui tulevase maailmavdimu
rahandussiisteemi kontrolli alla votmine. Ehkki Rothschildid olid oma esindajate
(iiks hilisematest esindajatest oli nende abiga Ameerika to0stus- ja rahandusilma
suurkujuks upitatud John Davidson Rockefeller, kellele 96% ulatuses Ameerika
raudteevorku kontrollinud Rothschildid andsid soodustuse nafta vedamiseks
raudteel, mis tegi Rockefelleri Standard Oil’ist moistagi Ameerikas konkurentsitu
naftamonopoli) kaudu Ameerikas kohal juba 18. ja 19. sajandi vahetusel, ei ldinud
keskpanga asutamine Ameerikas niisama lihtsalt, sest kongressis ja senatis oli
keskpanga ideele tugev opositsioon, mis liikkkas mitmed sellekohased ettepanekud
tagasi. Aastatel 1791-1832 Ameerika Uhendriikides kiill juba eksisteeris piiratud
oigustega keskpank, kuid selle tegevus oli rahvamajandusele ja riigile niivord
kahjulik, et president Andrew Jackson pani 1832. a. selle panga patendi
pikendamise otsusele veto ning pank tuli likvideerida.78

Aastatel 1907-1910 organiseerisid Rothschildide kontrollitavate pankade
juhid Ameerikas finantskriisi koos massiivse avaliku arvamuse tootlemise ja
poliitilise lobby’ga, mille eesmérgiks oli veenda avalikkust ja poliitikuid, et selle
finantskriisi peapdhjuseks oli nimelt keskpanga puudumine. 1910. a. toimus
rahvusvaheliste suurpankurite kohtumine Jekylli saarel (Georgia osariigis), kus
otsustati Ameerika Uhendriikide keskpanga loomine. 1913. a. detsembris vottis
USA Kongress vastu otsuse luua Federal Reserve System’i nime kandev
keskpank.79 Selle otsuse tagajirgede kohta Ameerika Uhendriikide jaoks iitles
kongresmen Wright Patman: “Tinastes Ameerika Uhendriikides on tegelikult kaks
valitsust... Meil on seadusjirgselt ametisse maératud valitsus... Peale selle on meil
sOltumatu, kontrollimatu ja koordinatsioonile allumatu valitsus Federal Reserve
System’i kujul, mis teostab konstitutsiooni kohaselt hoopiski kongressile
reserveeritud rahanduslikku voimu”.80

Federal Reserve System on 17 kaubandusliku erapanga ithendus. K&iki neid
panku kontrollib Bank of England ja seega Rothschildide perekond. Seega on
Ameerika Uhendriikide ja tinapdeval ka terve dollarile toetuv maailma
rahandussiisteem 10ppkokkuvottes sisuliselt iithe suguvosa eravalduses. Federal
Reserve System’i asutamisotsus, mis oli ainult liks olulisemaid liilisid ammu enne
seda alustatud pikas ahelas, pani aluse “‘lilemaailmsele superriigile, mida valitsevad
kogu maailma orjastamise eesmargil koostood tegevad rahvusvahelised pankurid ja
toOsturid”.81

Et koordineerida rahvusvahelist pangandust, rahade liikumist riikide ja
kontinentide vahel ning vendade Rothschildide iilemaailmset iihistegevust, asutati
1929. a. Rahvusvaheline Tasaarvelduspank. Praegune Maailmapank (mis pole
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siiski Oonneks veel tdeline keskpank, kuna ei triikki veel raha, vaid ainult laenab
seda) koos IMF-ga asetsevad sellel samal liinil. Hoopis konkreetsem ja tagajargede
poolest hukatuslikum projekt aga on Euroopa Keskpanga loomine ning iihtsele
eurorahale iileminek. Siis saab Euroopa riikide ja rahvaste (niipalju, kui neist
Euroopa Uhendriikides veel jérele jddb) volaorjusest mirksa konkreetsem ja
mérgatavam reaalsus kui seni.82

Peale maailmapanganduse iilevotmise tegutsesid Rothschildid edukalt ka
olulisemate toOstusharude (nafta, teemandid, sdjatoodstus, transpordisiisteemid,
energeetika) kontrolli alla saamisega. Rockefellerite iilestootamist Ameerika
naftamonopolistiks Rotschildide raudteemonopoli toetusel sai juba mainitud. Kuid
nditeks ka Loduna-Aafrika teemandikaevandused chitati iiles Louna-Aafrika
koloonia peaministri Cecil Rhodese poliitilisel ja Rothschildide rahalisel toetusel.
See teemandimonopol kannab nimetust De Beers Consolidated Mines ning kuulub
ametlikult Oppenheimerite perckonnale, kes peale selle kontrollib ka Lduna-
Aafrika borsi ning mdistagi keskpanka. Asjaolust, et selle teemandimonopoli (mis
on tdnapéeval oma tegevust laiendanud ka véljapoole Louna-Aafrikat) nimetusest
ega selle ametliku omaniku nimest pole leida {ihtegi viidet Rothschildidele, ei
maksa end petta. Nii nagu Oppenheimer alustas ja to6tas end iiles Rothschildide
rahadega, nii on ta nende impeeriumi regionaalse esindaja ja haldajana ka edaspidi
neist soltuv.83

Nagu keskpankade ja pankade nii ka tervete to0stusharude ja rahvusriikide
majandussiisteemide enda kontrolli alla votmisel kasutavad Rothschildid ja tema
agendid aktsiaseltside keti ning paljudest sellistest kettidest koosneva aktsiaseltside
vorgu meetodit. See voimaldab viheste kulutustega kontrollida ja juhtida kiimneid
ettevotteid, valitseda terveid toostusharusid ja turge. Keti alguses (voi 10pus,
oleneb kustpoolt vaadata) on enamasti iiks Rothschildide kontrolli all olev
Investment-pank, kellele kuulub aktsiate kontrollpakk teatud to0stusettevottes
(muus firmas, pangas jms). See ettevote on omakorda peaosanik iihes teises temaga
tooraine vO1 osade tarnimise kaudu soltuvas ettevottes, too omakorda kolmandas
jne. Esimene liili kontrollib kogu ketti (mitte kiill otseselt, kuid sellest hoolimata
reaalselt, eriti kui tegemist on pangaga), dikteerib tingimused ja kasseerib koikidelt
liillidelt ka korraliku kasumi. Ning selleks, et hoida oma kontrolli all esimest liili
(panka) ja selle kaudu kogu ketti, ei pruugi mone Rothschildi-venna isiklik voi
tema agendi osalus pangas olla sugugi vihemalt 51%, vaid teiste (viike)osanike
paljususe ja ndrkuse tottu piisab, kui selleks on 20-30%. Minimaalsete kulutustega
maksimaalne tulemus! Selliseid kette voib iiks pank rajada kiimneid ja sadu,
kusjuures see pank ise on omakorda ainult {iheks vaheliiliks sarnases pankade
ketis, mille ots 16peb mones juba ka formaalselt iihele Rothschildidest kuuluvas
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erapangas.84 Kuna tegemist on perekonnaettevitetega, siis pole neil kohustust
esitada oma tulusid avalikkuse ees. Sellise jilgedesegamise tottu pole
Rothschildide tegelikue tulude ja varanduse suhtes voimalik saada ligildhedaseltki
objektiivsed andmed.

Teiseks Rothschildide meetodiks on varjujddmine ja tegutsemine mitte otse,
vaid kaudselt, oma esindajate ja agentide kaudu (seda eeskitt ettevotete ja pankade
iilevotmisel). Agendid enamasti ei avalda, et tegutsevad Rothschildide huvides;
nad jatavad pigem mulje tegutsemisest omaenda nimel, mingides avalikkuse
eksitusseajamiseks ka erimeelsusi ja konkurentsi nii omavahel kui isegi
Rothschildidega, nagu on olnud niiteks Rockefellerite puhul. Niimoodi ei tule
i1segi absoluutne enamus hastiinformeeritud ja maailmapoliitika tagamaadest {iht-
teist aimavatest isikutest selle pealegi, kes 16ppkokkuvdttes ikkagi on sihikindlalt
rilke ja majandusi ruineerivate tegude taga, ei tule selle peale, et tegemist pole
mitte erinevate magnaatide ja gruppide juhusliku, omavahel koordineerimata
voimu- ja kasumivoitlusega (mis loomulikult, teatud piirides, samuti toimub), vaid
tihest ainsast keskusest sihikindlalt koordineeritava voimu- ja kasumipoliitikaga.
See marionett-teatri taktika voOimaldab neil iikskoik kui suurte roovellike
aktsioonide, néiteks ettekavatsetud majanduskriiside ja borsikrahhide puhul
veeretada vastutus kas “objektiivsete majandusolude sunni” (mis on omaenda
sthikindla rahanduspoliitikaga sunniviisiliseks aetud), anoniiimse roovelliku
kapitalistliku siisteemi voi vahetevahel ka mdne Onnetu konkreetse patuoina kacela,
ise aga avalikkuse pahameele eest alati varju jdddes.

Kuidas {ildse tekivad majanduskriisid? Ega nad ei tekigi, neid pigem
tekitatakse:

“Majanduskriise kutsuvad vajaduse korral esile suurinvesteerijad suurte
rahasummade ringlusest korvaldamise kaudu. Seeldbi voetakse riigilt suured
kapitalid ning riitk on sunnitud majandusele vajalikku kapitali laenama
kodanikelt, eelkdige aga nendelt samadelt suurinvesteerijatelt. Just sellesama
raha tombasid nad just selsamal eesmirgil majandusest tagasi ning pakuvad
niitid seda — loomulikult protsentidega! — uuesti riigile, kellelt nad selle
eelnevalt dra olid votnud™.85

Kaasaegsed keskpangad (ja nende omanikud) on seega vastutavad koikide
vadringute pideva inflatsiooni,86 astronoomilistesse suurustesse paisuvate
riigivolgade, “tsiikliliselt tekkivate” konjunktuurilanguste ja majanduskriiside eest,
mida nad oma haardes oleva majandussiisteemi jdtkuvaks liipsmiseks ette
kavatsevad ning ldbi viivad ja mille puhul poliitikud ja valitsused ainult
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haletsusvédrset statistirolli etendavad, tekitades kooskodlas raha juhitavate
massiteabevahenditega vajaliku tiheda retoorilise uduseina, mis peidab lojaalse
kodaniku pilgu eest toimuva nditemidngu lava taga askeldavaid tegelikke
peategelasi.

Kas arvestades eelpool toodut, voib viita, et Rothschildide suguvdsa ongi
rahvusvaheliste pankurite ja antikristliku-lutsiferiaanliku  voimupiiramiidi
maapealseks tipuks, millest {ilalpool on ainult Lucifer (Saatan)? Tundub, et nemad
lihtsalt juhivad, finantseerivad ja tellivad (ostavad) sionistidelt, illuminaatidelt ja
vabamiilirlastelt ning nende kaudu wvalitsustelt ja parlamentidelt oma
maailmavallutusliku ja -valitsusliku poliitika teostamist.87

Nii on suurpankurid, kes nagu teisedki kodanikud ja iihiskonnaliikmed
peaksid alluma riigivdimule ja to6tama iihiskonna {ihishiive (bonum commune)
heaks, oma sajanditepikkuse riike ja rahvuslikke majandussiisteeme vihkkasvajana
vallutava tegevuse tulemusena 16ppkokkuvottes sisuliselt erastanud ka riigid,
muutes need oma huvide tooriistadeks, kasutades &dra raha- ja tarbimiskeskse
kapitalistliku majandussiisteemi ning massidemokraatia voimalusi (mis omakorda
on saanud vilja kujuneda tinu iihiskonna taganemisele toelisest religioonist ja selle
religiooni pohimotete kohaselt Jumala seatud moraalse korraga kooskolas olevast
tthiskonnakorrast). Oma mojuvdimu tunnistavad moned asjaosalistest ka ise:

“Vilised valitsusvormid on véikese tdhtsusega. Neid kasutatakse selleks,
milleks maskeerunu kasutab riietust — nimelt oma tegeliku isiku peitmiseks. On
olemas liks vOim trooni taga, mis on suurem kui troon ja mis troonile ning
parlamendile iitleb: “Sa pead sotta astuma vO1 sa ei pea sotta astuma, sa pead
seadused ja pohiseaduse jous hoidma voi mdlemad meie soovide kohaselt
tithistama. Tema korjab tegelikult makse ning seda ilma igasuguse vastutuseta
kellegi teise kui osanike ees. Lugeja vOib ilma vaevata dra arvata selle voimu
olemuse, sest see touseb kaasajal lavale lihtemoodi nii Ameerikas kui ka
Inglismaal. See on pangandussiisteem...”88

Seega osutuks lutsiferiaanlastest-illuminaatidest ja vabamiiiirlastest
moodustatud hierarhiline salaorganisatsioonide siisteem vahendiks riikide ja
rahvaste, praktiliselt kogu tsiviliseeritud maailma heitmiseks rahvusvaheliste
suurpankurite (kes on périt peamiselt sionistlike juutide hulgast, ehkki nendega on
liitunud ka mammona nimel oma rahvuse ja rahvuslikud huvid reetnud raha- ja
toOstusmagnaate teistest rahvustest) volaorjusesse,89 antikristliku, materialistliku
ja totalitaarse raha diktatuuri alla:
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“Demokraatia on uusaegsetele finantsistidele andnud voimu, millist pole
sitamaani omanud isegi mitte absolutistlikud valitsejad. Tanu raharinglusele
eksisteerib viikese rithma inimeste absoluutne tllemvoim terve toostuse,
kaubanduse ja teeninduse, seega inimeste elu ja surma iile. Ulemvdimu
kasutatakse halastamatult tervete rahvaste ning nende valitsejate ja ministrite
suhtes. To0stusriikide rahvad on niivord suurtes sisevolgades, et kogu nende
toostus on volausaldajate kétes nagu pankrotistunud ettevote. Shylock [ahne
juudi liigkasuvdtja Shakespeare’i niidendist Veneetsia kaupmees — I. O]
hoiab oma haardes toolist, kasitoolist, pollumeest, preestrit, teadlast,
leiutajat; koik nad on tsentraliseeritud finantsvoimu kontrolli all.”’90

Sellise erakdtes oleva pangandussiisteemi eesmdrk on varandusliku
ebavordsuse suurendamine terve maailmamajanduse monopoliseerimise ja
pangavolgnevusse seadmise kaudu, koikide rikkuste koondamine iiha kitsama
grupi inimeste kitte, kes kasitleksid riike kui oma erafirmasid ja valitsusi kui oma
blirooametnikke, kes 10puks voiksid valitseda iilejddnud rahvamasse kui oma
périsorje.

Isegi kui J. Rothkranzi toodud veenvad toestused Rothschildide perekonna
ainuvalitsuse kohta ei peaks toele vastama, jddb ikkagi vaieldamatuks fakt, et
rohuv enamik International Bankers’ite hulgast on juudi rahvusest. Samasugune
fakt on, et nad on (peale nende lutsiferiaanlik-illuminaatliku okultismi) sionistid ja
toetavad rahvusvahelist sionistlikku litkumist.91

Seega jille: selle lihtsa vaieldamatu fakti 1dbi, et absoluutne enamik
International Bankers’itest on juudi rahvusest, ei saa me ka siinkohal modda juudi
kiisimusest. Kuid see juudi kiisimus, nimelt juutide maailmavalitsemise kiisimus,
pole tegelikult tildsegi mitte juutide, vaid tdpsemalt hoopis sionismi kiisimus.
Sionismi kiisimus aga taandub veel omakorda kiisimusele {ihe religiooni ja rahva
kunagise missiooni vadrastumisest nende kunagiste ja praeguste juhtide siiiil.

66 — Paavst Pius XI ringkirjast Quadragesimo anno (1931).

67 — Tapsem ja selgem mdiste kui liigkasu on vahekasu, sest amoraalne pole mitte ainult liigse
tasu, vaid igasuguse tasu ehk vahekasu eest palja raha laenamine. — Ajaloolis-majanduslikuks
selgituseks niipalju, et see viide ei tdhenda igasuguse panganduse hukkamdistmist. Kui pangad
teevad raha hoiustamiseks ja arveldusoperatsioonideks kulutusi, siis tuleb see teenustasuna
loomulikult kliendil maksta ning sellistel alustel on mittejuutide juhitavad pangad tegutsenud ka
kristlikus Euroopas. Kuid teenustasu pole intress ehk vahekasu.

68 — Platon kirjutab Politeia’s, et liigkasuvdtja tegevus on digusega vihatud, kuna too “saab oma
teenistuse rahast endast, mitte aga asjadest, mille miiligiks raha on sisse seatud. Raha iilesandeks
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on ainult holbustada asjade vahetamist. Laenutasu (protsent) aga pohjustab raha paljunemist
justkui iseendast... Seepdrast on seda laadi teenistus kdige loomuvastasem™ (siin tolgitud saksa
keelest J. Rothkranz’i Der Vertrag von Maastricht, 1. Bd, Ik 244 alusel, kes omakorda viitab
teisele vahendavale allikale, toomata tsitaadi tdpset kohta originaalis). — Sedasama kinnitab ka p.
Thomas Aquinost: “Raha on ... Filosoofi [Aristoteles] kohaselt (tema eetika viiendas raamatus ja
riigiopetuse esimeses raamatus) leiutatud vahetustoimingute hdlbustamiseks. Seega seisneb raha
toeline ning peamine kasutamine tema viljaandmises vahetatavate asjade eest. Seepérast on
lubamatu votta palja raha laenamise ja selle kasutamise eest tasu, mida nimetatakse vahekasuks.
Seepérast, nii nagu inimene peab tagastama iga asja, mille ta on ebadiglaselt omandanud, peab ta
tagastama ka vahekasuna omandatud raha” (tsiteeritud: J. Rothkranz, sealsamas, |k 244-245,
samuti ilma tépsete viideteta originaalile).

69 — Absoluutne enamik inimesi ei saa vahekasuvotmisest iildisel, s.t pangandussiisteemi tasemel
mingit kasu, vaid saavad sellest otsest kahju. Kdige iildisemalt ja otsesemalt nditeks pankade
kasumite kindlustamiseks tekitatavast inflatsioonist, mis kergitab hindu ja lahjendab inimeste
pangaarveid.

70 — Kindlasti on voimalik, et Rockefellerid nende kogutud vara ja loodud sidemete najal teatud
aja jooksul iseseisvusid, otsustades hakata oma kunagiste td6andjatega konkureerima; selle viite
toenduseks on voimalik leida ka mitmeid fakte. Kuid ei tohi unustada, et avalikkusele puru silma
ajamiseks vOib omavahelisi konflikte ka méangida ning ajakirjanduse ees suureks puhuda
(mingimine ning jdlgede segiajamine on nendes ringkondades pigem reegliks kui erandiks).
Mitmetel pShjustel (nt Rockefellerite mittejuudi péritolu ja veel iiks mérksa olulisem asjaolu,
mille tdhelepanelik lugeja jargnevast vahest ise avastab) ei hinda autorid tegelikku konflikti ja
konkurentsi Rothschildide ja Rockefellerite vahel tdenéoliseks ning ldhtuvad edasises Rothkranzi
teesist.

71 — “Emissioonipankade kolmas pdhitegevusala on pangatdihtede véljaandmine. Seelédbi loovad
pangad (emissioonipangad) ilma intressideta vajaliku kapitali, et teha laiahaardelisi dritehinguid,
selle asemel, et oodata, kuni hoiustajad vajalikul méaédral raha toovad. Pangatdhed on lihtsad
pangapoolsed maksutdotused” (Herder’s Konversations-Lexikon, Freiburg/Breisgau, 1902-1910,
Bd I, Art “Banken”, Sp. 1036). — “’Sdja ajal (1797-1821) vabastas riik panga [jutt on Inglismaa
keskpangast, Bank of England] kohustusest maksta pangatihti vélja sularahas” (Herder'’s
Konversations-Lexikon, Sp. 1039 jj), mis lubas pangal iile tema tegelike kullavarude vaértuse
lasta ringlusse suvalisel madral paberraha, millega Inglise riik inflatsioonilisel viisil oma

sOjakulutused kattis ning seeldbi panga ees iiha siigavamini vélgadesse sattus” (J. Rothkranz, op
cit, 2. Bd, Ik 324).

72 — “Miks on nii paljud riigid volgades? Kellele on nad volgu? Valitsuste taga peab olema iiks
valitsus voi voim, kelle kdest peaaegu koik valitsused laenu votavad ning seega volgadesse
satuvad. Kui iga valitsus annaks tdesti védlja omaenda vadringut, seda moistlikult reguleeriks ning
selle tegevuse erakétest kaugel hoiaks, siis poleks riikidel mingit pohjust olla suurtes volgades.
Tdepoolest, lihegi sellise riigi jaoks ei eksisteeriks iihtegi pohjust olla volgades™ (Gilles Butler
OFM in: The Seraph, sept 1989, 12, siin tsiteeritud: J. Rothkranz, sealsamas, 1. Bd, Ik 215,
alusel).
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73 — J. Rothkranz, sealsamas, 2. Bd, 1k 399.

74 — Caroll Quigley oma raamatus Tragedy And Hope, Ik 327. — Temaga ndustub Paul
Warbourg, Hamburgist parit Rothschildi Ameerika-agent, USA keskpanga Federal Reserve
System’i rajamisel (ndhtavat) juhtrolli ménginud suurpankur ja hilisem Ameerika senaator:
“Vastupidiselt laialt levinud arusaamale pole Euroopa riikide keskpangad reeglina
valitsuse omanduses. Bank of England tegutseb eraviisilise pangana... Selle juhtimine on
taielikult dirimeeste kies ning see ei anna valitsusele mingit kontrolli véimalust... Peale selle
peab valitsus rahvusliku poliitika kiisimustes usaldama end nende keskorganite hea tahte
ja lojaalse koostoo hooleks” (tsiteeritud: J. Rothkranz, sealsamas, 2. Bd, Ik 399).

75 — Nii esimene kui ka teine tsitaat parineb C. Quigley, op cit, Ik 325.

76 — “Tema pank, Rothschild Fréres, lletas miekorguselt kdiki oma rivaale. Tema kapitali
hinnati rohkem kui 600 miljoni kuldfrangini, see teeb pea 150 miljonit rohkem kui kdikide teiste
Prantsuse finantsistide kapital kokku... Ta sai Prantsusmaa riigikassa peamiseks volausaldajaks”
(J. Rothkranz, sealsamas, 2. Bd Ik 374-375)

77 — Sealsamas, 2. Bd, Ik 374-378 ja 400-412.

78 — William T. Still, lk 168-169. — President Jackson iitles selle keskpanga taga seisnud
suurpankurite kohta: “Olete réstikute ja varaste pesa. Ma kavatsen teid koos juurtega vilja
tommata ja igavese Jumala nimel, seda ma ka teen” ja “Paljud meie rikkad ... palusid meid, et me
kongressi aktidega teeksime nad veelgi rikkamaks. Kui me piitiaks tédita nende soove ..., tdukaks
me ithed huvid vditlusse teiste huvide vastu ja iihed inimesed voitlusse teiste vastu, mis
pOhjustaks meie lihendriikide vundamenti dhvardava kohutava segaduse” ning siilidistas neid
poliitikute &draostmises ja proovis allutada valitsust enda huvidele (sealsamas). — Mis
suurpankuritel Jacksoni ajal luhta 1dks, see dnnestus neil tdielikult hiljem, 20. sajandi alguses.

79 — J. Rothkranz, op cit, 2. Bd, Ik 378-400. — Vastavast kirjandusest: vt ka William T. Still, Ik
167-172 ja Des Griffin, Die Absteiger, Ik 381-441; Gary Allen, The Rockefeller File; A. Sutton,
Federal Reserve System Conspiracy; Sheldon Emery, Billions for the Bankers, Debts for the
People; Eustace Mullins, The Secrets of the Federal Reserve.

80 — Tsiteeritud: William T. Still, 1k 172.

81 — Nii véljendus Louis McFaden, USA Kongressi panganduse ja rahanduskomisjoni liige
aastatel 1930-1931 (tsiteeritud: sealsamas, Ik 172).

82 — “Euroopa tihisraha juhib rahvaid loobuma oma suverddnsusest finants- ja palgapoliitikas
nagu ka rahanduses. Liikmesriikide autonoomsuse sdilitamine iihtse maksupoliitika korral on
lihtsalt illusioon” (Hans Tietmeyer, Saksa Riigipanga president, 1991, tsiteeritud: Euroopa Liit —
skeptiku vaatenurk, Uhendus Eurodesintegraator, Tallinn, 2001). — “”Peale valuutaliidu
moodustamist algas Euroopa integratsiooniprotsessis uus peatiikk, milles rahvusriigi praegusel
kujul pole enam kohta” (Romano Prodi, detsember 2001, tsiteeritud: Nowa Mys! Polska, nr 4-
5/2002).
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83 — J. Rothkranz, op cit, 2. Bd, 1k 380-387.
84 — Seda siisteemi kirjeldab J. Rothkranz, sealsamas, 2. Bd, Ik 422-423.

85 — Johannes Kleinhappl, Christliche Wirtschaftsethik, Ik 350, siin tsiteeritud; J. Rothkranz, op
cit, 1. Bd, Ik 309-310, alusel.

86 — Mis on inflatsiooni pdhjuseks? Ajalehtedest voib lugeda ja poliitikute suust kuulda, et
pohjuseks on tdusev palga-hinna spiraal. Kui aga ringluses on konstantne hulk raha ning
tooviljakus jddb enam-vihem samaks, kust saab see tous tekkida? Palkade ja hindade tdus on
hoopis ringluses oleva rahahulga suurenemise tagajarg. Uut raha aga laseb ringlusse keskpank, et
tdita sellega riigieelarve defitsiiti (et seda raha keskpangalt, s.t tema omanikelt, riigile laenatakse
ja mitte niisama, sellele sai juba eelpool viitatud) voi et voimaldada uusi laene ning kdrgeimaid
intressimédrasid teistele krediitpankadele (mis on enamasti samades kdtes kui keskpankki).
Poolest liitrist piimast ei piisa mitte kuidagi liitrise anuma tditmiseks, iikskoik kuidas seda piima
ka anumas ei loksutataks. Kui aga poolele liitrile piimale pidevalt vett juurde lisada, siis saab
anum kiill varsti tdis (J. Rothkranz, sealsamas, 1. Bd Ik 226-229, alusel).

87 — “Raha on universaalne vahend kdige jaoks, edu instrument, voimu siimbol, voim iseeneses”

(Guy de Rothschild, oma raamatus Geld ist nicht alles, Hamburg, 1984, Ik 9, siin tsiteeritud: J.
Rothkranz, op cit, 1k 476, alusel). Kuid lugejad, pange tihele raamatu pealkirja: isegi raha voimu
ilistav Rothschild iitleb, et raha pole veel koik! Mis on siis see, mis rahale lisanduma peaks, et
oleks koik?

88 — Clinton Roosevelt, iiks Rothschildide varasemaid agente Ameerika Uhendriikides, oma
raamatus The Science of Government, New York, 1841, siin tsiteeritud: J. Rothkranz, op cit, 2.
Bd, lk 378-379. — Juba 19. sajandi keskel kirjutab Inglismaa kunagine peaminister Benjamin
Disraeli, kes oli pidev kiilaline Rothschildide Londoni peakorteris, oma ilukirjanduslikus, kuid
majanduslik-poliitiliselt 4drmiselt huvitavas ja opetlikus raamatus Coningsby: “Te néete seega,
mu kallis Coningsby, et maailma valitsevad hoopis teised isikud, kui on need, keda peavad
juhtideks need inimesed, kes ei saa vaadata kulisside taha” (siin tsiteeritud: J. Rothkranz,
sealsamas, 1. Bd, Ik 24).

89 — Et selle vdlaorjuse puhul on tegemist nii moneski riigis juba tdiesti konkreetse, igat inimest
puudutava tegelikkusega, nditab Kasahstani ndide. Kasahstani elektrijaamad on tdnaseks ligi
80% ulatuses erastatud, enamaltjaolt USA firmadele. 2000. aasta jooksul, viidetavate
investeerimis- ja moderniseerimiskulude katmiseks, tdsteti elektrihinnad nii to0stus- kui ka
eratarbijale ligi kahekordseks, ette kuulutatakse jétkuvat hinnatdusu. Ettevotted pankrotistuvad,
paljud eratarbijad ei suuda enam elektrivolgu tasuda. Elektrivolgade sissendudmiseks arestitakse
juba ka eraisikute pangaarveid ja vara (pankrotistunud ettevotete varadest radkimata). Kas Narva
Soojuselektrijaama erastamisel NRG Energy’le on Eestil paremat loota? Kaudsest ja
maskeeritud, kuid seetdttu mitte vihem reaalsest vdlaorjusest — astronoomiliste riigivolgade ja
sellest tulenevate kdrgete maksude, madalate palkade ning korge inflatsiooni nédol voi siis
kurikavalate pikaajaliste pangalaenude ja liisingute siisteemi abil — ei maksa rddkidagi. Skeem
tervete rahvaste volaorjusesse juhtimiseks on tuntud: geniaalse juudi peaministri, pankuri ja
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finantspoliitiku Joosepi niitel (1. Moos 47, 13-26) on sellesama rahva pankurid ja
finantspoliitikud seda skeemi erinevates kohtades kiimneid ja sadu kordi korranud.

90 — Dr F. Soddy, Nobeli preemia laureaat, A Statement of the World, 1938, siin tsiteeritud:
Czeputkowski, 1k 82, jargi.

91 — Koik Rothschildid ning enamik nende agente nagu Warbourg’id, Schiff, Lehmanid jt
toetasid ja toetavad rahvusvahelist sionistlikku litkumist ja selle eesmirke. Koige ilmekamalt
avaldus see annetustes ja tagastamatus rahalises toetuses (NB! juudi pankurite puhul viga
haruldane erand — tegemist peab olema mingi nende eluliselt tdhtsa huviga!) juudi asunikele
Palestiinas (enne lisraeli riigi véljakuulutamist 1948. a.), pdrast 1948. aastat aga pidevates
annetustes lisraeli riiklikele programmidele ning Ulemaailmsele Sionistlikule Kongressile
(faktid: J. Rothkranz, op cit, 2. Bd, Ik 490-500).

V.5. Juudid, talmudistlik judaism, kabbala ja sionism; sionismi tdeline eesmark

Sissejuhatuseks sellesse alateemasse olgu toodud jarelemotlemist véériv
tsitaat eestlastelegi hédsti tuntud poliitikult, riigitegelaselt ning filosoofilt, Pan-
Euroopa litkumise asutajalt ja juhilt, kdrgvabamiiiirlaselt ning roosiristlaselt krahv
Richard Coudenhove-Kalergilt:

“Kapitalismi ning kommunismi vaheline voitlus ajalooareenil voidetud
vereaadli parandi pérast on kodusdda selles voitluses voiduka vaimuaadli liikmete
vahel. Mélema partei kindralstaap on vérvatud Euroopa vaimse juhtrassi — juutide
— hulgast. Kapitalismi, ajakirjanduse ning Kkirjanduse, nii korrumpeerunud kui ka
terve vaimuaadli pohikandjad on juudid. Nende vaimne iileolek méédrab nad olema
tuleviku aadli iiheks pShiteguriks.”92

Coudenhove-Kalergile kui juudi rahvuse vilisele tunnistajale sekundeerib
ihe asjassepiihendatud juudi, B’nai B’rith’i kdrge liikme tunnistus:

“Enamik inimesi arvab, et sionistliku liikumise eesmédrk on juudi
emigrantidele kodumaa loomine Palestiinas. — Uldsegi mitte. Sionismi tdeline
eesmirk on totaalse {iilemaailmse kontrolli sisseseadmine iihe iilemaailmse
valitsuse kaudu”.93

Ei maksa arvata, et juutide maailmavalitsemise plaan on ainult ebarealistlik
tuleviku-utoopia (voi vdhemalt tulevikuplaan, mis pole silamaani veel teostunud):

“20. sajandiga on alanud juudi ajastu: me valitseme ning maailm peab seda
teadma... Juudi rassi iileolek ning Gigus valitsemisele pohineb lihtsal tdsiasjal, et
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me seda valitsemist tegelikkuses juba teostame. Voidetud kummarduvad just
nimelt moodapadsmatu ees”.94

See kategooriliselt oeldud véide juutide maailmavalitsemise kui juba
teostunud, kuid tulevikus veelgi ilmsemaks saava fakti kohta tuleb sionistliku juudi
suust ja on suurepérases kooskodlas eelpool toodud analoogiliste véidetega juudi
rahvusest ja sionistlike International Bankers’ite juba teostunud ning tulevikus
veelgi konkreetsemat kuju votva maailmavalitsemisega. Esmapilgul paistab, et siin
moeldakse iihte ja sama objekti: see tdhendab, et maailma valitsevad juudid on
sionistlikud juudi suurpankurid, kes kasutavad sionismi, juudi kabalistlikku
gnostitsismi ja talmudistlikku judaismi, illuminaatlust ja vabamiiiirlust dra oma
raha voimu huvides.

Kui aga kasvoi koik juudid hakkaksid pankuriteks, saaks ainult vdike osa
neist suurpankuriteks ja veel vidiksem osa vOiks hakata maailma valitsema. Isegi
kui Rothschildide juhitavas uues maailmakorras saaks iilemaailmse impeeriumi
pealinnaks toepoolest Jeruusalemm95 ja juutidele kindlustataks ainuiiksi nende
rahvuse alusel iihiskonnas mingi piisiv eelispositsioon, oleks nende enamik ikkagi
samasuguseks totalitaarse vOimu, manipulatsiooni, vOlaorjuse ja kui vaja, siis ka
vagivalla objektiks juudi eliidi kdes nagu ka koik goj’d. Juudi rahva kui armsa ja
kasuliku voimuvahendiga kavatsevad sionistid ilmselt ka edaspidi teha sarnaseid
manipulatsioone ja tuua vajalikke ohvreid, nagu tehti kunagi Hitleri-Saksamaad
voimalikult viagevale Holocaust’ile tougates, et hiljem sellele kui absoluutsele
kurjale viidates saaks rahvaid ja riike antisemitismi tondiga Santazeerida, neilt
kahjutasuks miljardeid vilja pressida ning peale selle veel omasid Holocausti-
religiooni 10a otsas hoida (vt mérkus 37).

Kuid lahendus ei ole tegelikult nii lihtne kui uue maailmakorra rajamise
vandendu taandamine lihtlabasele raha- ja vOimuihale ning selle seostamine
juutidega ja sionismiga ainult sel puhtjuhuslikul pdhjusel, nagu oleks just nimelt
juutidel eriline kalduvus ja anne finantsmahhinatsioonideks ning vandendude
sepitsemiseks, mistdttu 90% rahvusvahelistest suurpankuritest on juhuslikult
juudid. Selle lihtsustatud, puhtpragmaatilise, materialistliku ja darvinistliku
lahenduse vastu radgivad mitmed asjaolud:

1. KOrgvabamiiiirluse ja illuminaatluse kui uue maailmakorra plaanide
algatajate keskmes pole tdestatult mitte pragmaatiline voimuideoloogia, vaid
lutsiferiaanlik gnostitsism ning see gnostitsism on peamiselt kabalistliku ehk
juudi paritoluga, mis lubas Isaac M. Wise’il, USA pearabil, rahulolevalt
véita, et “vabamiiiirlus on juudi institutsioon, mille ajalugu, kraadid,
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auastmed, loosungid ja Opetused on algusest 16puni juudi péritoluga” (teisi
tunnistusi nagime eelpool piisavalt). Too gnostitsism aga ei pdrine mitte
juudi pankuritelt, vaid kabalistlikelt rabidelt ja juudi filosoofidelt ning neis
salateadustes on juhtivaks jouks edasi nemad.

2. [lluminaatlike salaiihingute ja vabamiitirluse idee, struktuur ning plaanid
subversiivseks  revolutsiooniliseks tegevuseks ja totalitaarse  uue
maailmakorra tlesehitamiseks olid olemas ammu enne seda, kui
Rothschildid oma raha maailmaimpeeriumi olid {les echitanud. Meil
puuduvad ka usaldusviirsed viited selle kohta, nagu oleks nende plaanide
valjatootamise algatavaks ning rahastavaks pooleks olnud suurpankurid.
Pigem viitab koik vastupidisele initsiatiivile, s.t sellele, et illuminaatlik
intellektuaalne maffia tootas kdigepealt vilja revolutsiooniteooria koos uue
maailmakorra tldplaanidega ja alles siis innustas plaanide elluviimiseks
vajalikke rahastajaid.96

3. Rothschildid ning teised arvestatavad juudi suurpankurid on truuks jaanud
ortodokssele juutlusele ja kuulekad selle juhtidele rabidele (ehkki paljude
religioosne innukus on 20. sajandiks oluliselt jahtunud). Veel ustavamad aga
on nad sionismile kui sekulariseerunud judaismi ideoloogiale. Juudi
suurpankurite annetustele sionistlike eesmairkide realiseerimiseks sai juba
viidatud. Rothkranz toob oma raamatus mitmeid néaiteid ka selle kohta,
kuidas sisuliselt riike juhtivad Rothschildid, Warbourg’id jt juudi
suurpankurid lasevad kohaliku judaistliku kogukonna juhtidel, s.t rabidel
ennast juhendada ja korrale kutsuda ning alluvad neile isegi siis, kui see,
mida neilt nduti, oli vastuolus nende isiklike huvidega.97 Kui uue
maailmakorra loovaks jouks oleks tdepoolest ainult juudi suurpankurite
puhas raha- ja voimuiha, siis oleks nad endalt ammu heitnud sellised
religioossed koidikud. Koik aga viitab sellele, et nemad kui juudi raha
kehastus lasevad ennast kuulekalt juhtida juudi vaimul ehk talmudistlikul ja
kabalistlikul judaismil, ning selles vallas on juhtideks hoopis teised isikud,
nimelt rabid voi kabalistlikud juudi filosoofid.

4.18. ja 19. sajandil juba mitmeid revolutsioone, riigipdordeid ja
rahvusvahelisi  aktsioone edukalt 1dbi viinud ning dirigeerinud
rahvusvaheline illuminaatlus paistis vdhemalt kuni 1860-1870ndate aastateni
Rothschildide suguvosa mitte eriti tdsiselt votvat ja teda oma téhtsatesse
plaanidesse iildsegi mitte piihendavat, mis Rothschildidele mitmeid
ebameeldivaid ja isegi eluohtlikke iillatusi valmistas. Néiteks 1848. aasta
revolutsioonid Prantsusmaal ning Viinis tulid Rothschildidele tdieliku
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ootamatusena, nii et nad pidid pddstma oma elu pogenemisega,
revolutsioonilised massid riiistasid nende lossid ja panid need pdlema.
Simon Rothschild ei podrdunud pirast seda elamust enam kunagi Viini
tagasi. Oma juhtide ja késuandjatega niimoodi ei kéituta! Hiljemalt
1870ndaks aastaks aga ndis illuminaatlike ordude rahvusvaheline tipp olevat
teinud Uhisotsuse mingida rahamaailmas ainuiiksi Rothschildide kaardi
peale, teha neist oma peapankurid ning piithendada nad oma koige
salajasematesse plaanidesse, sest juba 1870. a. Pariisi Kommuuni ajal, mil
Pariis oli nddalaid maératsevate revolutsionddride kées, ei juhtunud
Rothschildide  lossi  ja  pangahoonetega  “imekombel”  mitte
koigevihimatki.98

5. Koige olulisema vastuargumendina selle lihtsa lahenduse vastu radgib see,
et uue maailmakorra pohilistes teadaolevates iiksikasjalistes plaanides,
Uhiskondlike arhetiiiipide skeemis, on kdrgeim, salajane, kuid tegelik vdim
ette ndhtud Suurele Valgele Loozile (vt X.2.2.). See aga on ilmselgelt
lutsiferiaanlik-gnostiline, pseudoreligioosne institutsioon ja mitte mingi
suurpankurite noukogu. Isegi kui selle litkmeteks oleksid ka moned
viljapaistvamad intellektualistidest suurpankurid (keegi Rothschildidest ja
moni Jacques Attali taoline), ei saaks nad seal médngida juhtivat rolli, sest see
pole nende eriala, nende kompetents. Terve siinarhiline iihiskonnasiisteem
on iiles ehitatud gnostilise pseudoreligiooni (ja seega ka selle
pseudoreligiooni preestrite hierarhia) domineerimisele poliitika ning
majanduse lle. Praegune majandusvoim — suurpankurid ja -téosturid —
ndivad olevat selle plaaniga ndustunud ning tootavad selle heaks, olles
rahuldunud tulevases siisteemis neile kindlustatud absoluutse valitsemisega
materiaalses (majanduse) vallas.

Lisame siia veel viiendaks toendiks Martinistliku Ordu suurmeistri maag
Papus’ enda tunnistuse:99

“Igal tihiskondlikul grupil nagu ka igal inimesel on oma ndhtavad ning
ndhtamatud organid. Ajal, mil valitsevad jousolevad seadused, tootatakse kuskil
salaja vélja uusi seadusi, nii nagu must paike liigub varjus, samas kui valge péike
valgustab tdnast pédeva.

Iga riigi rahvusliku poliitika korval eksisteerivad rahvusvahelise poliitika
vihe tuntud institutsioonid, mille liikkmeteks pole mitte elukutselised poliitikud ega
sonarikkad suursaadikud, vaid koos paari suure rahandustegelasega ka teatud hulk
tagasihoidlikke ja tundmatuid inimesi, kes oma iihiskondliku tegevuse
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laiahaardeliste kontseptsioonidega iiletavad enesekindlaid poliitikuid, kes arvavad,
et kui nad on saanud efemeerseteks ministriteks, siis valitsevad ka maailma...

Igal ajastul eksisteerisid (...) inimesed, kes kavatsesid libi viia teatud
tthiskondlikke reforme, ilma et nad oleks pidanud end selleks siduma néhtavate
tihiskondlike institutsioonidega. Need inimesed... tegutsesid iihiskondliku
organisatsiooni késitleva igivana teaduse ettekirjutuste kohaselt, mis on pirit iidse
Egiptuse templitest ja mida on austusega meie pidevini hoitud teatud
hermeetilisteks nimetatud keskustes.”

See viide puudutab iisna ilmselt nii Papus’ enda Martinistlikku Ordut kui ka
teisi sarnaseid lutsiferiaanlikke ajutruste (Hermetic Brotherhood of Light,
Memphise Ordu, Siioni Ordu jt), ehkki seal sisaldub vihje ka nende koostdole
monede rahandustegelastega (International Bankers). Kes aga on nende ordude
litkmed ja tegelikud juhid, seda me peale harvade erandite ei tea.

Need asjaolud, millele voib lisada veel moned muud pohjused ja kujukad
faktid,100 viitavad sellele, et ka Luciferi maapealse hierarhia puhul juhib vaimne
voim raha voimu, dikteerides talle, milleks ja kuidas seda kasutada. Materialistliku
ideoloogia teesid “Olemine dikteerib mdtlemise™ ja “Baas kujundab pealisehitise”,
mis pidid kehtima tihteviisi nii sotsialistliku korra kui ka konsumistliku kapitalismi
puhul, on ainult loosung poobli lollitamiseks, et juhtida tdhelepanu pohjuste asemel
tagajargedele. Loomulikult on raha igasugusele oligarhiale oluline nii voimule
tulemiseks, selle séilitamiseks kui ka selle nautimiseks (s.t hésti elamiseks), kuid
10ppkokkuvottes taandub kogu maise voimu kiisimus ikkagi vaimu voimule — kas
Jumala tahtele alluva vaimu voi siis Jumala voimu suhtes missulise kurja vaimu
voimule (sellest iiksikasjalikumalt tagapool, rddkides siinarhilisest teokraatiast).
Raha pole tdepoolest kdik, nagu tunnistas ka Guy de Rothschild ise (vt mirkus 87),
sest selleks, et rahaga esmalt ikkagi ainult potentsiaalselt seotud voim ka tegelikult
rahaga ilhendada ning seda tegusalt vOimu saavutamiseks ja laiendamiseks
kasutama hakata, on vaja erakorralist ja pidevat intellektuaalset to6d. Veel enam on
seda vaja selleks, et organiseerida revolutsioone ja hakata plaanipédraselt muutma
tthiskondlikku korda. Sellega ei tegele uue maailmakorra ehitamise puhul aga mitte
Rothschildid ega teised suurpankurid, vaid kurja intellektuaalse voimu esindajad,
nimelt Luciferi illumineeritud kabalistlikud gnostikud. Toenéoliselt kontrollivad
Rothschildid tdepoolest konkurentsitult kogu uue maailmakorra ehitamise ehk
sionismi eesmérkide teenistuses olevat raha; seevastu seda, millised on eesmargid
ning mille jaoks, kellele, millal ja kui palju seda raha vilja anda, otsustavad ikkagi
teised, kes piisivad varjus. Kes tépselt, ei tea ka Rothkranz ning vaevalt ka keegi
teine neist, kes meile seda litlema voiks tulla; need aga, kes teavad, ei tule seda
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iitlema. Kaasaja maailmas vdivad olla sellisteks Salajasteks Ulemusteks mdned
Josef Retingeri (vt mirkus 56) taolised juudi intellektuaalid (nditeks Jacques
Attali), kes vaid niiliselt Rothschildidele alluvad; need vdivad olla ka moned
kabalistlikud rabid ja nende hulgast pigem sellised, kes meelsasti avalikkuse ette ei
triigi; need voivad olla ka mdlemad koost6ds suurpankuritega sellisel viisil, nagu
viitis maag Papus.

Et Rothschildid ja teised juudi suurpankurid alluvad rabbidele ja teenivad
ustavalt sionistlikke eesmédrke, siis vOib jdreldada, et tervet sionismi,
illuminaatluse, vabamiitlirluse ning juudi suurpanganduse kompleksi juhib pigem
juudi religioosne ja intellektuaalne eliit kui juudi suurpankurid. See on moistetav
ainult talmudistlik-judaistliku messianismi ning lutsiferiaanliku iseloomuga
kabalistliku gnostitsismi kui sionistliku ideoloogia vundamendi taustal. See
messianism aga on vanatestamentliku juudi religiooni ehk mosaismi vairastumise
ja moonutamise tulemus.

Vana Testamendi prohvetite kaudu Jumalalt juudi rahvale antud tootused
lubasid soOnaselgelt Messiaskuningat kui isikut, kelle diglane messianistlik
valitsemine ei pidanud piirduma mitte ainult lisraeliga, vaid pidi laienema tervele
maailmale, kdigile paganarahvastele ning seda vordsel alusel juutidega, nii et
lisraeli maisest ja poliitilisest ilemvoimust terve maailma riikide ja rahvaste iile
pole Vanas Testamendis sonagi (Js 9, 1-6; 42, 1-7; 49, 1-23; Sk 9, 9-10).101 Kogu
vanatestamentlik messianistlik ootus oli suunatud iiksikisikut ja alles tiksikisiku
kaudu tihiskonda ja rahvast puudutavatele vaimsetele ja moraalsetele vaartustele,
paddsemisele ja vabastamisele patust, moraalsest kurjusest ning surmast kui selle
tagajarjest, mitte aga mingi Uksiku rahva puhtalt siinpoolsele materiaalsele
heaolule ning poliitilisele iilemvdimule maailmas.

Seevastu talmudistliku judaismi alusel véljaarenenud sionistliku messianismi
idee kohaselt kindlustab Jumal péddsemise ja messianistliku Jumala riigi pigem
juudi rahvale kollektiivselt voetuna kui juudi rahvusest iiksikisikutele; see teostub
siinses maailmas eksisteerivas maises paradiisis (messianistlikus kuningriigis),
mitte aga teispoolses Jumala riigis; see teostub juudi rahva eksklusiivse
maailmavalitsemise, mitte aga koiki rahvaid vordsetel alustel {ihendava Jumala
kuningriigi kujul. Kaasaegses judaismis ja sionismis on vidga levinud selline
messianismi tolgendus, mille kohaselt juutide kauaoodatud Messias on juba tulnud
ja selleks pole ei midagi muud kui lisraeli riigis taasiihinenud juudi rahvas ise.
Need aga, kes veel ootavad isikulist Messiaskuningat, ootavad seda
maailmaimpeeriumit juhtiva lisraeli kuningana. Sionism on seega lihtsalt
messianistliku lisraeli riigi  kui religioosse idee praktiliseks poliitiliseks
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viljenduseks. On piisavalt alust arvata, et tegelikkuses on see idee edasi
religioosne ning iildsegi mitte nii sekulariseerunud, kui véliselt paistab.102
Rothschildid teenivad ustavalt juutide messianistliku riigi, kogu maailma valitsema
kutsutud lisraeli iilesehitamist ja kui nad seda ei teeks, ei saaks nad loota ka oma
mojukate rahvuskaaslaste, eeskitt rahva vaimsete juhtide rabide ning nende
kontrollitava sionismi, illuminaatluse ja loozide toetusele. Tegelikkuses on meil
juutide korgeima sionistliku eliidi ndol siiamaani tegemist Jeesuse-aegsete
tilempreestrite, variseride ja kirjatundjate jarglastega, Siineedrioni enk Vanemate
Noukogu tdnapdevase variandiga (millesse Kristuse-aegsete rikaste juudi iilikute
asemel on liikkmeks voetud moned suurpankurid), mida juba apostel Johannes
nimetas Saatana siinagoogiks (1lm 2,9).

Jargnevalt  puudub  meil vajadus  viidata allikana  sellisele
kontroversioonilisele ja ebaselge péritoluga dokumendile nagu Siioni tarkade
protokollid, sest selles véljendatud sionismi programmi vottis lithidalt ja selgelt
kokku rabi Baruch-Levy téiesti kindlalt autentses kirjas Karl Marxile:

“Juudi rahvas tervikuna ongi Messias. Ta hakkab valitsema terve maailma
iile, iihendab rahvad ja inimrassid, likvideerib piirid, kukutab monarhiad ning loob
tthe iilemaailmse vabariigi, mis annab kodanikudigused koikidele juutidele. Selles
inimkonna uues korralduses saavad voimu maailma iile lisraeli pojad. Sellesama
rassi, sellesama traditsioonilise kasvatuse pojad saavad juhtivaks jouks ilma
igasuguse opositsioonita. Juutidest juhid surutakse peale esmajoones toodliste
massidele. Sel kombel ldheb koos proletariaadi voiduga valitsemine ithendatud
rahvaste iile selles (iilemaailmses) vabariigis kergelt juutide kitte. Juudi rassi
valitsus likvideerib eraomanduse ning hakkab haldama avalikke varasid. Niimoodi
saavad toeks Talmudi tootused selle kohta, et saabub Messiase ajastu ning juudid
saavad enda kitte maailma koikide rahvaste rikkused”.103

Sionism kui védrastunud idee messianistlikust Jumala riigist (milles
Messiaks on sisuliselt lisraeli riik ja juudi rahvas ise) ning kaasaegse talmudistliku
judaismi tegelikuks esoteeriliseks keskmeks olev kabalistlik gnostitsism on
véikesearvulise juudi rahvusest kuritegeliku grupi totalitaarne ideoloogia, ja
sellisena kahjulik ka juudi rahva suurele enamusele, kellel oma juhtide tegelikust
Opetusest ja eesmarkidest ehk seesmisest doktriinist aimugi pole.104 Keda
orjapidaja on orjade jirelevaatajaks seadnud, on tegelikkuses haletsusvddrsemgi
kui ori. Veel haletsusvddrsem aga on rahvas, kes peab end ainsaks Jumala
véljavalitud rahvaks, aga keda tegelikult juhivad ja manipuleerivad
lutsiferiaanlased. Juudi rahva mérksa suuremad vaenlased kui toelised antisemiidid
on sionistid koos siinagoogi esoteerilis-gnostilise (kabalistliku) tipuga, sest:
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1. just nende rahanduslikud, poliitilised ja ideoloogilised intriigid ning
manipulatsioonid pohjustavad suurema osa vaenust juutide vastu, mis aga ei
taba enamasti iildse neid, keda see digluse kohaselt tabama peaks, vaid mitte
milleski siilidi olevat juudi lihtrahvast;

2. oma antikristliku, lutsiferiaanlik-gnostilise ja materialistliku ideoloogia
levitamisega maailmas ning rabinistlikul traditsioonil Talmudil pohinevate
radikaalselt rassistlike moraalipohimotete105 juutidele Opetamisega
takistavad nad juudi rahva pOordumist oma ainsa tdelise Péadstja ja
Messiaskuninga, Jeesuse Kristuse poole, seega nende taassaamist toeliseks
Jumala rahvaks;

3. Talmudil pdhineva ja religioosselt motiveeritud iileoleku, pdlguse ja
vihkamise kasvatamisega koikide mittejuutide ehk goj’de suhtes tekitavad
nad ka vastureaktsiooni ja vihkamist (antisemitismi) ning takistavad juudi
rahva saamist normaalseks, teiste rahvastega sobralikes suhetes elavaks
rahvaks;

4. ka sionistliku eliidi suhtumine oma rahva podblisse on tileolev, halvustav,
drakasutav ning julm, meenutades kuritegelike grupeeringute (maffia)
meetodeid oma grupi {htsuse ja distsipliini  hoidmiseks ning

opositsiondéride, grupist lahkujate voi grupi reeturite karistamiseks (vt Jh 9,
22-23.34 ja 12, 10-11).

Juut on kahetdhenduslik moiste. Esmajoones ja olemuslikult tdhendab see
kuulumist Jumala viljavalitud rahva hulka imberldikamise mérgi ja religiooni
alusel. Alles seejdrel ja selle alusel tdhendab see etnilist kuuluvust, kuid sealjuures
tuleb maérkida, et Vana Testamendi Jumala rahvas on vilja valitud ainult lihe
etnose hulgast ning judaismi podrdunud ja tmberldoigatud mittejuudi rahvusest
isikud jddvad ortodokssete juutide silmis alati teise sordi juutideks. Seevastu
monda teise usku (eriti aga ristiusku) podrdunud juudi rahvusest isikut ei késitleta
enam juudina ei religioosses ega etnilises mdttes, kuna ta ei kuuluvat enam Jumala
véljavalitud rahva hulka. Kui nii, siis juutide endi arusaama kohaselt saab
toelisteks juutideks tdielikus (s.t etnilises ja religioosses) mottes nimetada ainult
neid, kes toepoolest kuuluvad Jumala valitud rahva hulka, etniline kuuluvus on kiill
juutluse vundamendiks, kuid siiski teisejarguline.106

Kuidas aga saavad tegelikkuses olla Jumala rahvaks need, kes ei tunnista
Jumala saadetud Messiat ning kes siiamaani voitlevad Tema rajatud Kiriku kui uue
ja laiendatud Jumala rahva vastu? Kuidas saab iildse olla Jumala rahvas see, kelle
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praegune religioon on kahepalgeline ja amoraalne, lubades mittejuutide suhtes
valetamist, petmist, varastamist, ebadiglust, isegi nende karistamatut tapmist,
pidamata neid tildsegi inimesteks — kuidas kdik need pohimotted on kooskolas
toelise Jumala absoluutse piihadusega? Kas pole see mitte kindel toestus sellest, et
need amoraalsed pohimotted peavad parinema hoopis iihelt teiselt vaimselt olendilt
(vt Jh 5, 45-47 ja 8, 44)? Kuidas saavad olla Jumala rahvaks need, kelle religioon
el pohine mitte niivord Jumala ilmutusel (nimelt Vana Testamendi kirjadel),
kuivord sellega otseses vastuolus ja selle mdtet pahupidi pooravatel
pseudodpetlaste traditsioonidel? Juudid ei ole enam Jumala véljavalitud rahvas,
sest Jeesuse Kristuse kui koikide inimeste ainsa Pédstja ja juutide Messiaskuninga
tagasililkkkamise kaudu on nad omalt poolt tithistanud Vana Testamendi lepingu
ning on muutunud, seda vahemalt objektiivselt, Jumala ning tdelise Jumala rahva
vaenlasteks, Saatana siinagoogiks.107 Just nimelt sellepdrast {itleb apostel
Johannes — kes on toeline juut nii etniliselt kui ka tdelise Jumala rahva hulka ehk
Kirikusse kuulumise poolest — tilempreestrite, kirjatundjate ja variseride juhtimisel
Kristuse Kirikut tagakiusavate juutide kohta: “Nad titlevad end olevat juudid ega
ole seda mitte, vaid on Saatana siinagoog” (llm 2, 9). Tagasitee toelise Jumala
rahva hulka, nimelt selle iihe osana, mitte aga eksklusiivse Jumala rahvana, on
juutidele kiill avatud (ja Piihakirja alusel juutide po6rdumine maailma-ajaloo 16pul
ka tegelikult toimub), kuid ainult Jeesuse Kristuse vastuvotmise ja Tema Kirikuga
liitumise kaudu. Nii on alati ja iiksmeelselt Opetanud apostlid, kirikuisad,
kirikukogud ja paavstid — selline on kiriku selge Opetus juutide osa kohta
iileloomulikus maailmaajaloos, mida ei saa tiihistada ka peale Vatikani II
Kirikukogu katoliku Kiriku okupeerinud vabamiiiirlaste filosemiitlik lobby ning
paavst Johannes Paulus Il arvukad privaatteoloogi tasemel tehtud, apostelliku ja
kiriku dogmaatilise traditsiooniga selges vastuolus olevad ning seetottu
pOhimotteliselt mitte-eksimatud avaldused juudi kiisimuse kohta.

Juutide {tlemkiht — tlempreestrid, kirjatundjad ja variserid — liikates
manipuleeritud rahva toetusel (Mk 15, 10-12; Mt 27, 25; Lk 23, 18-25) tagasi ja
moistes surma Jeesuse kui Messia, kuna Ta ei vastanud nende poliitilistele
ootustele ja huvidele, murdis seeldbi Jumalaga solmitud lepingu (Vana
Testamendi) ja sai siitidlaseks selles, et juudid lakkasid olemast Jumala rahvas.
Nende jarglased taganesid ajapikku ka omaenda traditsioonilisest religioonist ning
kujundasid teravas vastuolus ristiusuga vilja puhtinimliku péaritoluga (kui mitte
Saatana inspireeritud) judaismi, mis tunduvalt erineb Kristuse-eelsest
vanatestamentlikust ja jumaliku paritoluga mosaismist.

Judaismis on keskse tdhtsusega peamiselt III-IV sajandil pKr teravas
poleemikas kristlusega viljakujunenud rabinistlik traditsioon Talmud. See kujutab
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endast religioosse seaduse koodeksit Mishna’t koos Kristuse-jargsete rabide
Gemara’ks nimetatud kommentaaridega. Mishna omakorda on paritolult kiill
Kristuse-eelne, kuid alles I-11 sajandil pKr kirja pandud (kirjatundjate ja variseride)
kdsudpetus, mis koosneb rabide kommentaaridest ja lisandustest Moosese
kasuseadusele ehk Tora’le. Kogu Talmud on niisiis Mishna ja Gemara ja Tora,
kusjuures Mishna on tdhtsam kui Tora, Gemara aga tdhtsam kui Mishna. Nii et
suuremalt osalt on Talmudi puhul tegemist Moosese kédsuseaduse Tora (mis
ainsana omab jumalikku péritolu) kommentaaride kommentaaridega, seega tiiesti
inimliku traditsiooniga. Jumala ilmutus Vana Testamendi Piihakirjas, sh ka
Moosese kisuseaduses Tora’s, on judaismis jaddnud téiesti tahaplaanile ning seda
tolgendatakse (pehmelt viljendudes) moonutatult hilisema, Talmudis sisalduva
rabinistliku traditsiooni alusel.108

Kuidas saab koike seda arvesse vottes judaism pretendeerida jumalikule
paritolule, kui kdik jumalik on lastud 14bi kahe kommentaari inimliku filtri ning on
selle filtreerimise kdigus omandanud kommenteeritavale kardinaalselt
vastupidiseid tdhendusi?

Kuid Talmud pole judaismi arengus veel 10pp-punktiks. Hiljem, s.t VII-XIII
sajandil, lisandus talmudistlikule traditsioonile veel gnostiline, maagiline ja
panteistlik kabbala, millel on oluline modju kaasaegse judaismi korgeimates
esoteerilistes kihtides, eriti rabide ja juudi filosoofide seas, kes hindavad seda veel
korgemaks tarkuse allikaks kui Talmudit. Kabbala 18. aluspohimdote kolab
jargmiselt: “Jumal iile kdige on Deemon”. Lutsiferiaanlike illuminaatide opetused
hea jumala Luciferi kui kurja Adonai hea vastaspooluse kohta (vt A. Pike, 111.2.)
pirinevad ei kuskilt mujalt kui kabbala’st. Uleiildse piihendab Kabbala
deemonitele suurt tdhelepanu, Opetades, et neid saab maagiliste votete kaudu enda
teenistusse rakendada.

Seega on kaasaegne judaism oma esoteerilis-gnostilistes vooludes, eriti
kabbala’s ja monevOrra varjatumalt chassidismis, muutunud maagiliseks,
panteistlikuks ning siigavamal (piithendatute) tasandil lausa lutsiferiaanlikuks
Opetuseks ja praktikaks. Judaism on védlja kujunenud ja defineerib end
opositsioonis ja teravas vaenus Jeesuse Kristusega, piirgib Kristuse Kiriku
hévitamisele ja on seega olemuslikult ja programmiliselt antikristlik ning ilmselt
paljude oma juhtide tasandil ka teadlikult lutsiferiaanlik religioon. Samamoodi
kehtib kdik eelpool 6eldu judaismist sekulariseerumise ja politiseerumise kédigus
viljakasvanud messianistliku ideoloogia — sionismi — kui aga seda iildse eraldi ja
judaismist soltumatuks vooluks pidada tohib, sest paljud juhtivad sionistid on ju
ortodokssed rabid. Seetottu pole midagi imestada, et juutide iilemkiht, votnud
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mosaismist iile ainult selle vélised vormid ja juutide maailmavalitsuslikeks
ambitsioonideks moondunud Jumala valitud rahva idee, peab juba kaks tuhat aastat
lakkamatut sdda Kristusega ning Kristuse Kirikuga, kasutades, nii nagu Kristuse
ajalgi, etturitena oma rahvuskaaslasi, kes juhtide toelistest plaanidest ja huvidest
midagi ei tea (vt médrkused 37 ja 104).

Nii ldheneb maailmaajalugu sionistlike vandendulaste juhtimisel
tilemaailmse antikristlik-lutsiferiaanliku impeeriumi moodustamisele — kuni
juhtide petetud, manipuleeritud, kiilmalt ohvriks toodud ning edaspidigi ohvriks
toodav juudi lihtrahvas juhtide silmakirjalikkuse ning alatuse ja ilmselt ka
satanismi likskord ldbi ndeb ja maailma-ajastu 10pul massiliselt ristiusku podrdub
(Rm 11, 25-26 ja Mt 23, 38-39). Jumala tdotus, et maailma-ajastu 16pul ka juudi
rahvas Kristuse kui oma Messias-Kuninga poole podrdub ja seeldbi uuesti Jumala
rahvaks saab, on tdiesti selge ja kindel. Iga selline vastureaktsioon sionismi ja
judaismi messianistlikele plaanidele, mis on sihitud terve juudi rahva kui vaenlase
vastu on seepdrast rumal, viljatu, digest sihtmargist modda sihtiv, amoraalne ning
vastuolus Jumala tahtega. Ainult see on tdeline antisemitismi hoiak. Vagivaldseks
muutumine toob endaga kaasa ka Jumala karistuse (nt Hitleri-Saksamaa puhul).
Seevastu 0ige, moraalne, otse tdelist vaenlast tabav ning teoloogiliselt pdhjendatud
hoiak juudi kiisimuses on antisionism, antitalmudism ja antijudaism. Nagu nimigi
titleb, on selle puhul tegemist hoiakuga kindla ideoloogia kui niisuguse, mitte aga
seda ideoloogiat kandva rahva vastu. Selle juures tuleb alati juhinduda kristlikust
pOohimdttest: “Vihka pattu ja valet, kuid armasta patust ja eksinut”. Veel digem ja
ka viljakam kaitumine terve maailma ja koikide rahvaste hiive silmas pidades on
palve; 0ige on kaasa aidata, et juudi rahvas podrduks oma Lunastaja ja Pééstja
Jeesus Kristuse poole, sest ilma selleta pole maailmal pddsu sionismi vandendust.

92 — Richard Coudenhove-Kalergi, Praktischer Idealismus, Wien — Lepizig, 1925, 1k 32j. ja 49j.
(sama raamat ilmunud ka tiitli all Adel). Krahv Coudenhove-Kalergi, austria ja jaapani aadlike
poeg, oli uue ajastu vaimuaadlile seisusekohases abielus juuditariga.

93 — The Washington Observer, 15.12.1969, tsiteerides antisionistlikult meelestatud B’nai
B’rith’i korge tegelase Saul E. Joftese tunnistust kohtuprotsessil, mille too algatas oma
sionistlike loozikaaslaste vastu nende poolt tema vastu teostatud laimukampaania pérast.

94 — Tsitaat Isaac Blumcheni 1934. a. Austrias véljaantud raamatust Das Recht der iiberlegenen
Rasse, mida omakorda tsiteeris seesama iilalpool mainitud aus antisionistlik juudi ajaloolane J.G.
Burg oma raamatus Siindenbécke. Grossangriffe des Zionismus auf Papst Pius XII und auf die
deutschen Regierungen, 3. Aufl, Miinchen 1980, 1k 576. — Seda juutide maailmavalitsemise
aktuaalset tegelikkust vOib iga arukas ja motlemisjulge inimene tdhele panna ka suvalisest
ajalehest, lugedes nditeks sellest, kuidas Saksamaa valitsus Holocausti-drimeeste jarjekordse
Santaazi peale lisraelile voi Ulemaailmsele Sionistlikule Kongressile jirjekordsed miljardid iile
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kannab; kuidas koikide poliitiliselt korrektsete riikide poliitiliselt veel korrektsemad
valitsustegelased mone Simon Wiesenthali, Elie Wieseli voi1 Ephraim Zuroffi ees lipitsevad, et
tdita koik nende soovid ja anda lisraelile vilja kodik oletatavad ja tegelikud sdjakurjategijad ja
represseerida antisemiitidena kdik sionistide vaenlased; kuidas suurriik Ameerika Uhendriigid
annab lisraelile igal aastal miljardeid tagastamatut finantsabi ning toetab kdiges Iisraeli
poliitikat; kuidas sionistlik lobby v3ib antisemitismis stitidistatuna kohtu alla anda iikskoik kelle,
kes kirjutab kriitiliselt ja objektiivselt judaismist ja sionismist, nii et antisemitismi ametlikuks
definitsiooniks on muutunud kdige laiemalt tdlgendatav “motlemine ja kditumine, mis ei meeldi
sionistidele”; ning kuidas Eesti banaanivabariigi parlament vottis vastu otsuse téhistada koolides
Holocausti-religiooni piiha.

95 — Range sionist David Ben Gurion, taastatud lisraeli riigi esimene president, tegi 1962. a. oma
intervjuus Ameerika juudi ajakirjale Look “prohvetliku” avalduse, milles avas sionismi tdelised
tulevikueesmirgid: “Enam ei saa mingeid sddu olema... Jeruusalemmas ehitavad Uhendatud
Rahvad (tdelised Uhendatud Rahvad) iihe prohvetite templi, et teenida kdikide kontinentide
maailmaliitu. Siin saab olema inimkonna kdrgeima kohtu asupaik, kus lahendatakse ja
otsustatakse iihendatud kontinentide kdik vastuolud.” (siin tsiteeritud: J. Rothkranz, JA zu
Europa heisst NEIN zu Maastricht!, Durach, 1994, Ik 25, alusel).

96 — Roosiristlaste, esimeste inglise vabamiiiirlaste, illuminaatide, Alta Vendita ja martinistide
juhtide hulgast pole teada iihtegi arvestava kaliibriga suurpankurit, ehkki moned neist olid kiill
nimetatud thingute liikkmete hulgas. Neil ithingutel olid kill sidemed suurpankuritega, kuid
niipalju kui seda annab jilgida, 1dhtus selliste suhete initsiatiiv alati kurjuse teoreetikute, mitte
aga rahavoimu poolelt.

97 — J. Rothkranz, op cit, 2. Bd, lk 487-500. — Naiteks Guy de Rotschild oli oma teise abielu
tottu mitte-juuditarist naisega (mittejuudi naisest siindinud lapsi ei saa juudi seaduste kohaselt
kisitleda juutidena) sunnitud tagasi astuma Prantsusmaa juudi kogukonna vanema kohalt.

98 - J. Rothkranz, op cit, 2. Bd, 1k 480-485.

99 — Maag Papus ehk Gerard Encausse aastal 1914, tsiteeritud: P. Virion, Rzqd swiatowy, Ik 80-
81.

100 — Huvitav toik jarelemdtlemiseks telgitagustest iilisalajastest tegelikest valitsejatest iihes
hoopis teises (kas ikka teises?) siisteemis. Nikita HrustSov lobises NSV Liidu Ulemndukogu
istungil 8. veebruaril 1955. a. kogemata vélja iihe detaili, mis ilmselgelt polnud maératud sellele
profaansele publikule: “Seltsimehed rahvasaadikud! NLKP Keskkomitee ning Vanemate
Noukogu iilesandel tahaks ma kui NSV Liidu Ministrite Noukogu esimees seada iiles seltsimees
Nikolai Aleksandrovit§ Bulganini kandidatuuri”. Isegi loozide kontrollitud Londoni Daily
Express’i jiargmise pdeva numbrist vOis lugeda kommentaari: “Sellise nimega ndukogu
olemasolu NSV Liidus pole siiamaani veel kunagi ja kuskil mainitud!” (J. Rothkranz, op cit, 2.
Bd, Ik 514).

101 — Mitte viike osa Vana Testamendi messianistlikke tekste, mis kasitlevad Iisraeli,
Jeruusalemma ja Siioni autoriteeti koikide paganarahvaste suhtes (et Israelist tuleb valgus
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paganatele, ning Jeruusalemmas on pithima Jumala korgeim tempel ja Siionist véljub kogu
maailma valitseja Messiaskuningas) — annab moraalselt rikutud inimestele piisava aluse
tolgendada neid tdotusi nii, nagu peaks tulevane lisraeli messiaskuningas lisraelile ja juudi
rahvale kindlustama maailmaimpeeriumi juhtimise. Eelkoige kipuvad tdotusi selliselt
tolgendama need inimesed, kes on orienteeritud ainuiiksi maisele voimule ja aule ning kisitlevad
Jumalat tiitipilise erapooliku hdimupuuslikuna, kes peab ainuiiksi nende hdoimule kindlustama
maise heaolu ja dnne, purustades kdik nende vaenlased ja heites nad nende vdoimu alla.

102 — “Judaism pole mitte iiksikisiku, vaid terve kogukonna religioon, teiste sdnadega oeldes:
judaism pole selle sona ranges ja tdpses mottes lildsegi mitte religioon ..., vaid pigem riiklik
seadus. Kuid neid materiaalseid ja sotsiaalseid eesmérke on omakorda ldbistanud metafiitisilised
motted ja neid on korrastatud dogmaatiliste ideede alusel ning viimastega 1dbi pdimitud... Sellest
vaatenurgast ldhtudes oleme sunnitud tunnistama, et judaism ikkagi on religioon. Just nimelt
selline kahepooluselisus kujundab judaismi olemuse” (Kurt Wilhelm (Hrsg.), Jiidischer Glaube,
Birsfelden- Basel, 1961, Ik 366, siin tsiteeritud; J. Rothkranz, op cit, 2. Bd, 1k 490 alusel). — Voib
lisada, et juudi tsivilisatsioonis, niisamuti nagu islami tsivilisatsiooniski, on religioosne
kogukond ja riik, religioosne ja riiklik seadus, religioosne ja poliitiline voim lahutamatud ning
iga religioosne idee on automaatselt poliitiline ja riiklik. Tdsi kiill, kaasaja Iisraelis on religioosse
ja poliitilise eluvaldkonna vahendajaks sionismi ideoloogia, kuid eelpool toodu taustal on
eksituslik ndha sionismis midagi muud kui religioosse idee praktilist poliitilist védljendust.

103 — Jules Tallandier, Les origines secretes du Bolschevisme, Paris, 1930, Ik 33-34, siin
tsiteeritud: J. A. Cervero, Pajeczyna wiadzy, Wroctaw, 1997, 1k 116-117, alusel.

104 — “Mitte koik juudid ei osale sionistlike loozide saladustes. Niisamuti nagu salajased
vabamiilirlaslikud iithingud on goj’sid petnud ja dra kasutanud, nii on ka juute petnud ja dra
kasutanud juudi salaiihingud, mis on 1dbi imbunud teoreetilisest ja praktilisest kabbala’st.” (P.
Virion, Rzqd swiatowy, 1k 193).

105 — Moned ndited Talmudi ehk rabinistliku traditsiooni moraalist: “Goj’de hauad ei tee
ebapuhtaks, kuna (Hes. 34, 31) on kirjutatud: “Teie olete mu lambad, mu karjamaa kari, te
inimesed!” Teid nimetatakse inimesteks, goj ’sid aga ei nimetata inimesteks, vaid pudulojusteks
(kariloomadeks)” (Talmud, Baba mecja 114 B). — “Goj’ maja tuleb pidada pudulojuste talliks ja
seepdrast voib tassida [sabbat’i ajal asju] majast Gue ja duest majja. Kui aga sellel duel elab
kasvdi liks juut, on asjade tassimine keelatud, sest due tuleb késitleda kui temale kuuluvat”
(Talmud, Tos. Erubin, 8.1., sarnaselt Gemara Erubin, 62). — “Abielu mittejuudiga voi orjaga on
kehtetu” (Jabamot, 45 b). — “Mittejuudi omand on nagu isandata hiive: kes esimesena (juutidest)
selle juurde satub, sellele kuulub see esmadiguse alusel” (religioosse diguse koodeks Szulchan
Aruch, osa Choschen hamischpath,§ 156.5). — “Goj’le kuulunud kaotatud ese on lubatud (s.t et
seda ei pea tagasi andma), sest rabi Hama ben Gorja iitles rabide nimel: “Kust tuleb see, et goj’le
kuulunud kaotatud ese on lubatud? — Sest kirjutatud on: iga sinu venna kaotatud asja pead sa
vennale tagasi andma (5. Ms 22, 3), kuid mitte goj’le... ” (Talmud, Baba kama 113 b). — “Kui
keegi on ettekavatsetult tapnud, siis on selge, et talt tuleb elu votta. Rabi iitles: vilja arvatud siis,
kui keegi kavatses tappa looma, kuid tappis inimese vOi kui kavatses tappa Qo0j’, tappis aga
iisraellase.” (Makot 7 b). — Talmudistliku moraali mottevadnamise kohta sobib suurepéraselt
kommentaariks: “Rabi Mejeri aegadel polnud kedagi, kes oleks olnud temaga vordne: ... ta
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selgitas nimelt, et ebapuhas on puhas ning tdestas selle, samuti, et puhas on ebapuhas ja tdestas
ka selle.*

106 — Kaasaja lisraelis ja sionistlikus liikumises on vidga mdjuka positsiooni hdivanud kunagiste
kasaaride jarglased. Kasaarid olid 7.-8. sajandil tervenisti judaismi po6rdunud tiirgi rahvaste
hulka kuuluv rdndhdim, kes hiljem asusid Kesk- ja Ida-Euroopa aladele (TSehhimaale, Poolasse,
Ukrainasse, Venemaale) ning moodustasid suurema ja mdjukama osa askenazi’dest ehk Ida-
Euroopa péritoludega juutidest. Kuid kasaaride jarglased on mitte-etniliste juutide hulgas ainsaks
erandiks.

107 — Sellega ei kavatse me viita, nagu oleksid kdik tdsijudaistlikud voi mittekristlastest juudid
automaatselt satanistid voi lutsiferiaanlased. Kuid seetdttu, et neid kui juudi kogukonna ustavaid
liikmeid juhib lutsiferiaanlik religioosne eliit, on nad objektiivselt Saatana siinagoogi tooriistaks,
nii oli Jeesuse Kristuse eluajal (vt Mt 27, 1. 20-26 parall) ning on samuti kaasajal. Tuleb alati
eristada asjade objektiivset seisu inimeste subjektiivsest teadlikkusest ning sellest tulenevast
isiklikust vastutusest ja stiiidivusest. Isegi enamik vabamiiiirlasi ei tea 16puni, millega on neil
oma loozi puhul tegemist, kuid sellest hoolimata (ja enamik just nimelt sellepdrast!) teenivad nad
objektiivselt ikkagi Saatanat. Iga veendunud lutsiferiaanliku illuminaadi kohta on sadu Gilsatest,
kuid mdttetithjadest loosungitest haaratud sentimentaalseid naiive; realiteedikaugeid, kuid enda
silmis geniaalseid poolharitlasi; alati abivalmis kasulikke idioote; vdimu- ja rahaahneid
karjériste; selgrootuid oportuniste ja lihtsalt abivalmis seiklushimulisi lolle. Tol esimesel tuleb
neile teistele ette sO6ta vaid paar Oilsat loosungit koos vihjega Kkarjddri- ja
rikastumisperspektiividele ning juba lendavadki nad karjakaupa abivalmilt kasvoi iseendale
méédratud poomisnodri tooma. Imetlusvddrseks nditeks kasulike idiootide ennastohverdavast
tegevusest neile endile kahjulike vooraste huvide kaitsmisel on mittejuudi rahvusest (eriti
haritlaskonna hulgast périt) filosemiitide enamasti omakasupiiidmatu kaasaaitamine avaliku
arvamuse filosemiitlikule ja sionistlikule manipulatsioonile ning vastavate poliitiliselt korrektsete
pseudodogmade ja tabude ning nn. “Holocausti-religiooni” uurutamisele.

108 — “Talmudi kujunemisest alates lakkas piibel olemast juutide siidame raamat ning nende
vaimse elu tidhtsaimaks allikaks ja peale kultusliku elu peaaegu et ainsaks tihiskondliku tegevuse
inspireerijaks muutus Talmud” (juudi kirjandusteadlase J. Wajnbergi sulest parit alapeatiikk
Literatura Zydowska kogumikus Wielka Literatura Powszechna, I, Warszawa, 1930, siin
tsiteeritud: Ks dr Stanistaw Trzeciak, Talmud o gojach, Wydawn. Ostoja, Krzeszowice, 2000, Ik
9, alusel). Seda Opetab ka Talmud ise: “Mu poeg, pane rohkem téhele kirjatundjate kui Tora
sonu” (Erubbin, 21 b) ja “Piihakiri on vorreldav veega, Mishna veiniga, Gemara maitsestatud
veiniga” (Soferim, XV, 7, 13b ). — Tegelikult algas rabinistlik-talmudistliku ehk puhtinimliku
traditsiooni domineerimine Vana Testamendi jumalik-ilmutusliku péritoluga traditsiooni iile juba
paar sajandit enne Kristust. Just nimelt selles kontekstis tuleb mdista koiki Kristuse etteheiteid
variseridele ja kirjatundjatele, eriti aga siilidistusi selles, et nood hiilgasid Moosese seaduse,
seades esikohale omaenese inimlikud pédrimused, vddnates Jumala sona ja kditudes nende endi
tahte ning mitte Jumala seaduse kohaselt (Mt 15, 1-9; Jh 5, 45-47; Mt 23, 4-5 ja 13-22; Mk 7, 1-
13).
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VI.1. Liberalism kui pragmaatilis-ideoloogiline pohialus

Rédkides liberalismist kui vabamiiiirlaste, illuminaatide ja sionismi
ideoloogiast, tuleb silmas pidada, et see pole mitte vabamiiiirluse olemus, vaid
pigem nende lutsiferiaanluse praktiline aspekt, vahend (paljude véidete osas
pealegi ajutine) nende maailmavalitsuslike plaanide ehk uue maailmakorra
elluviimisel. Kui see saab iikskord ellu viidud, pole vabadusest enam juttugi.109
Vajaduse korral voivad vabamiiiirlased kasutada — ja on tegelikkuses ka kasutanud
— oma kavatsuste elluviimiseks teisi ideoloogiaid, millel on liberalismiga iisna viahe
ithist (vahest ainult nende destruktiivsus Jumala loomuliku ja tileloomuliku korra
suhtes ning vaen katoliku religiooni ja Kiriku vastu). Ndiiteks marksismi ja
kommunismi véljakujundamisel, nagu ka kommunistliku Oktoobrirevolutsiooni
labiviimisel, méangisid otsustavat osa peamiselt juudi paritoluga illuminaadid juudi
pankurite ja suurtdosturite rahade toetusel (vt mirkust 40 ja VILS5.). Ka
vabamiiiirlaste liberalism kui nende ideoloogiline pdhirelv ise on ajaloo jooksul
pohjalikke muutusi 14bi teinud.

109 — Liberalistlik ideoloogia, késitlus absoluutsest vabadusest ning inimesest kui autonoomsest
olendist, iseenda jumalast, kes ise enda jaoks otsustab, mis on hea ja mis on kuri, on kiiliniline
vahend inimestelt nende tegeliku vabaduse rodvimiseks ning nende heitmiseks Saatana
kiusatuste, iseenda norkuste, kirgede ja pattude ning selle maailma végevate, ideologiseeritud
riigi, avaliku arvamuse ja poliitilise korrektsuse orjusse. Jumala looduna ei saa inimene olla
Jumala sarnaselt absoluutselt vaba ja autonoomne, sest ta sdltub iga hetk ontoloogiliselt (s.t
terves oma olemises) tdielikult Jumalast ja tema poolt maailmale seatud korrast. Inimene allub
esmalt paratamatult Jumala loomisakti 1dbi tema loomusesse seatud, nii isiklikus kui ka
ithiskondlikus kéitumises véljenduvatele vajadustele, kalduvustele ja seaduspérasustele, allub
samuti inimloomusest tulenevale moraalsele korrale (loomuseadusele), peale selle allub ta ka
Jumala kui maailma valitseja, inimeste Lunastaja, maailma-ajaloo 15puleviija ja Kohtuniku poolt
viliselt seatud (ilmutatud) moraaliseadustele. Alles seejérel ja teiseselt allub ta riigi ja Kiriku
kehtestatud positiivsetele seadustele, mis on esimesest tuletatud. Tosi kiill, Jumal on inimesele
andnud vaba tahte ning Ta tahab, et erinevalt taimedest ja loomadest tdidaks inimene talle
loomisaktis seatud ning ilmutuse kaudu avaldatud eesmérke vabatahtlikult ning jouaks nii oma
elu 10pp-eesmérgini — igavese eluni Jumalas; see toimub isiklikult vastu voetud otsuste alusel,
seda eesmirki jumaliku korraga kooskodlas oleva elu kaudu teadlikult vélja teenides. Teha seda
teadlikult, vabatahtlikult ja armastusest ongi ainus toeline vabadus. Kes tdstab méssu objektiivse
jumaliku korra (nii moraalse kui ka ontoloogilise) vastu, ei pddse Jumala seatud korrast ei vilja
ega vabaks, vaid peab sellele alluma vastu tahtmist sunniviisilise karistuse all, mitte aga enam
vabatahtlikult moraalset hiivet valides. Kes neist seaduspirasustest teda tabavate karistuste,
onnetuste, vastumeelsuste, stidametunnistuse piinade ja rahuldamatuse 14bi aru ei saa, sellele
ilmneb liberalismi lubatava absoluutse vabaduse petlikkus ja reetlikkus vaidlustamatu tdsiasjana
liberalismi viimases ning Ioplikus tagajirjes ja tasus, nimelt porgus, kus pole mingit vabadust,
vaid igavese karistuse rohuv absoluutne paratamatus. Need piithendatud, kellele liberalism on
ainult ajutine vahend objektiivse moraalse korra hivitamisel, teavad, et parast liberalismi tehtud
laastamistdod kristliku ihiskonnakorra ja moraali varemetele ehitatavas uues maailmakorras pole
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ette ndhtud mingit vabadust ega inimdigusi peale vabaduse ja diguse mdelda ja teha seda, mida
“valgustatud targad” (illuminaadid) pooblimassidele massiteabevahendite kaudu ette kirjutavad:
“...see pole enam mingi kiisimus, kas iilemaailmne valitsus saab olema voi mitte. Kiisimus on
ainult selles, mil viiisil see saab moodustatud ... ning selles, kas see saab olema totalitaarne,
healoomuline voi kaasotsustamist voimaldav (ning seda just nimelt voimaluste selles jarjekorras”
(dr Saul H. Mendlovitz, CFR-i liige, digusteaduste proffessor Ritgersi Ulikoolis, tsiteeritud Des
Griffin, op cit, Ik 463).

V1.2. Massoonliku ideoloogia ratsionaalsed (filosoofilised) aspektid; suhtumine
religiooni

1. Vabamiiiirlaste ideoloogia filosoofiliseks vundamendiks on tunnetuslik ja
eetiline subjektivism ning relativism. Selle kohaselt ei eksisteeri maailmas
mingit universaalset, inimestest sdltumatut, objektiivset ja muutumatut tode
ning mingit objektiivset, inimese tahtest soOltumatut moraalset korda.
Vastupidi, tdde ja moraal sdltuvad inimestest, nimelt {ihiskondlik-
poliitilistest, sotsioloogilistest ja kultuurilistest oludest, muutudes ja
arenedes koos nendega ikka paremuse suunas — progressism ja
futuroloogiline optimism on vabamiiiirlaste ideoloogia ja maailmavaate
oluline osa. Arengu suuna méiiravad muidugi “valgustatud targad”, kelle
plaanid ainsana relativeerimise alla ei kuulu, igatahes mitte valgustamata
“poobli” poolt. Kui ei eksisteeri mingeid kindlaid ja muutumatuid véaartusi,
kui koik vaartused on suhtelised ja muutuvad, on meil tegemist dogmaks
tostetud relativismiga.110

2. Liberalism kui negatiivne arusaam vabadusest (vabadus igasugustest
piirangutest ehk vabadus mdelda, delda ja teha, mis iganes péahe tuleb) on
tihedas seoses relativismiga.111 Et anda ideoloogiale véairikat nime ja
laiadele massidele atraktiivset kuju, nimetavad vabamiiiirlased seda maotte- ja
siidametunnistuse vabaduseks ning on selle kuulutanud iiheks pdhiliseks
inimoiguseks ([nimoiguste deklaratsioon, art 7).

3. Religiooni vallas propageerivad vabamiiiirlased kéikide religioonide
vordsust (kuna pole mingit absoluutset tdde, pole ka mingit Jumala
ilmutatud iileloomulikku religioosset tdde ja iikski religioon pole tdesem kui
teised) ning sellest tulenevat religioonivabadust.112

4. Kuna jumalik ilmutus ja usk kui inimese vastus sellele on olemuslikult
iileloomulikud (inimloomuse enese voimalusi iiletavad) ndhtused ja seotud
inimese tostmisega loomulikust korrast tileloomulikku ehk armu korda, siis
on vabamiiiirlased igasuguse loomulikku korda iiletava ja tdiustava Jumala-
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(3

poolse “vahelesegamise” idee vastu. Seda hoiakut voib iseloomustada
mdistetega ratsionalism (siin tdhendab: ainult puhas moistus!; jumaliku
ilmutuse ja ileloomuliku usu kui tunnetusvahendi pohimdtteline
eitaminell3) ja naturalism (imede, piihitseva armu ning inimese
tileloomuliku 16ppeesmargi eitaminell14).

5. Vabamiiiirlaste filosoofiliste ning religioossete vaadete aluseks on
mitmesugused uus- ning kaasaegsetes filosoofilistes vooludes (kantism,
eksistentsialism, strukturalism, psiihhoanaliilis, miitoloogilis-siimbolistlik
religioonifilosoofia jt) viljenduvad seisukohad, mille {tihisosadeks on
agnostitsism, subjektivism, immanentism ning alateadvuse, tunnete, fantaasia
ja tahte seadmine korgemale moistusest vOi sellega vordsele tasemele.
Maistus kuulutatakse nende teenriks voi keeldutakse talle omistamast teiste
voimete suhtes korgemat ja juhtivat rolli. Selline antropoloogia on
radikaalselt vastupidine klassikalisele antiik- ja kristliku kultuuri
antropoloogiale, mille kohaselt inimese korgeim joud on mdistus, mis tahte
abil peab valitsema fantaasia, kirgede, tunnete ja alateadvuse iile ning neid
juhtima. Uus antropoloogia on inimhinge sisekorra, vaimse elu ja moraali,
kuid ka tihiskondliku korra tasemel radikaalselt revolutsiooniliste
tagajargedega, oOigustades ja pohjendades subjektivismi, voluntarismi,
egoismi ning kodikide loomalike tungide ja kirgede vallapddstmist inimeses.
Modernismi kaudu on sellised vaated leidnud sissepddsu ka teoloogiasse
ning katoliku Kirikusse, olles Vatikani II Kirikukogu jargse revolutsiooni
pohiliseks intellektuaalseks teguriks.

6. Religioossete veendumuste kohta Opetavad vabamiiiirlased, et koik
usutded ja —vormelid on ainult siimbolid, mille eesmargiks on avada inimese
teadvus ja stimuleerida seda religioosseteks ldbielamisteks, tundmusteks,
moteteks, Jumala tunnetamiseks iseendas. Religioossed ideed tulenevad
inimese alateadvusest, religioossetest ldbielamistest, eksistentsiaalsetest
vajadustest, mille mdistus nende {ile reflekteerides slimboolselt
moistetavateks dogmadeks sOnastab (uute ‘“‘vajaduste” ilmnemisel
sOnastatakse nad muidugi limber). Seega asetub vabamiiiirlaste arvates
religioon seesmise elamuse, kogemuse ja valgustusena tervenisti inimeste
sisemaailma, olles ei midagi rohkemat kui teadvuse funktsioon. Jumal
poleks siis tegelikkuses midagi muud kui inimese idee, mis tdhendab, et igal
inimesel oleks oma vidike mugav jumalake, mis on tema kujutluste ja
vajaduste kohane.115 Esitame enesele kiisimuse: kas selline idee voi
ebajumal suudab kedagi reaalselt pédidsta — péésta reaalsest kurjast, pdista
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surmast? Religioon muutub sellises vaadete siisteemis lihtsalt enesepettuse
vormiks.

7. Mis puudutab avalikkuse ning vabamiilirluse madalamate astmete ees
demonstreeritavat suhtumist Jumalasse, siis on vabamiiilirluses vélja
kujunenud kaks pohisuunda: iiks deistlik (Jumal on, kuid ei sega end
maailma asjadesse vahele) ja teine kas agnostiline (kas Jumal on voéi ei ole,
seda pole vOimalik kindlalt teada) voi otseselt ateistlik (Jumal on kahjulik
idee primitiivsete ja valgustamata inimeste peades). Piisavalt piihendatute
suhtumist Jumalasse me juba ndgime II1.2. all, eriti O. Wirth’i, A. Pike’i ja
Cl. de Saint-Martini selgitustes.

8. Korgemate pilihendusastmete tasandil muutub vabamiiiirlaste dhmane ja
vastuoluline Jumala-idee {iha rohkem panteistlikuks, vastuolulisust
kaotamata, pigem seda juurde vottes. Jumalat samastatakse
maailmakdiksusega, kosmosega, eriti aga inimkonnaga, kes ‘“valgustatute”
juhtimisel toimuva iihiskondlik-ajaloolise progressi kéigus jouab {iiha
selgema Jumala &dratundmiseni iseendas, kuni tidieliku samastumiseni
Jumalaga. Nende pseudoteoloogiliste ideede viljendamisel kasutab paljude
illuminaatlike salaordude gnostitsism palju kristlikust teoloogiast laenatud
moisteid, kaasa arvatud Kristus, [unastus, kolmainsus, Piiha Vaim,
ortodokssus jne, andes neile moonutatud voi tdelisele risti vastupidise
tdhenduse.116

9. Pankristusliku voi kristuseeritud inimkonna panteistlikust samastamisest
Jumalaga tuleneb otsese jdreldusena religioosselt motiveeritud,
tsentraliseeritud kultuuri- ja haridussiisteemi kaudu teostatav totalitaarne
kollektivism ning teokraatlik etatism (s.t inimese tdielik allutamine riigile,
riigiorjus). Inimesel on selles siisteemis vadrtus ja olemisdigustus ainult
niivord, kuivord ta on osa iihtset pankristlikku planetaarset teadvust (ehk
ideoloogilist homogeensust) omavast pankristlikust inimkonnast.117

10. Seoses sellega pakub vabamiiiirlus alternatiividena iga iiksikinimese
sligavaimat reaalsust — pattu ja surma — puudutavale kristlikule lunastusele,
padstmisele ning igavesele elule vélja ainult dhiskondlikku [unastust ning
maapealset paradiisi heaoluiihiskonna ja {ilemaailmsete politseijoudude abil
kindlustatava iileiildise maailmarahu ndol.118 Mis juhtub inimese hingega
pdrast surma, selle kiisimusega vabamiilirlaste lunastusOpetus ei tegele.
Selline lunastus on poolik, armetu ja illusoorne.
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11. Vabamiiiirlaste kui tiilipiliste gnostikute jaoks rajaneb inimese isiklik
taiustumine ning véidetav jumalikustumine ainult gnoosise omandamisel.
Gnoosise all moistetakse tarkust (sophia — sellest teosoofia, antroposoofia),
varjatud salateadmisi voi teadust laias mottes (teadus haarab nii toelist kui ka
esoteerilis-okultistlikke teadusi, millest kdrgeim on nn teurgia ehk
intellektuaalne maagia — vt X.2.2., Uhiskondlike arhetiiiipide skeem, tabel
53).119 Moraalsele tdiustumisele ehk vooruste omandamisele, milles seisneb
toeline tédiuslikkus ehk pilihadus kui sarnasus piitha Jumalaga, ei pdorata ei
loozides ega korgemates salaordudes mingit tdhelepanu — pigem vastupidi,
need on igasuguse amoraalsuse kooliks. Teadmine ilma voorusteta muudab
inimese uhkeks, tilbeks, {iileolevaks, kiiliniliseks, vOimuahneks ja oma
eesmirkide saavutamisel vahendeid valimatuks (vt Fukuyama, mérkustes
126 ja 134 ning Brzezinski tsitaadid alapeatiikkides X.4. ja X.6.) Inimene
vajab lunastust ja pddsemist enda moraalsest kurjusest ehk patust, sest iga
inimene vastutab esmalt iseenese eest. Kuid patt on ka koigi iihiskondlike
hidade, esmajoones ebadigluse ja sddade pdhiallikaks, ainus realistlik tee
thiskondlike héddade leevendamiseni voO1 likvideerimiseni on  voit
iiksikinimese patu {ile. Vabamiilirlaste gnostitsism ja iihiskonna vilisele
parandamisele suunatud utoopiad neile probleemidele mingit lahendust anda
ei suuda, ei TUksikisiku ega {ihiskonna tasandil — pigem vastupidi.
[Nluminaatlike prominentide nagu Brzezinski, Attali ja Fukuyama avalduste
alusel vOime juba praegu ette kujutada, kuidas uues maailmakorras
politseivdgivalla abil kindlustatud vélise rahu sildi all hakkab vohama
ebadiglus ja rohumine.

12. Vabamiiiirlaste ideoloogias on keskse propagandistliku tdhtsusega
inimese (inimkonna) kultuse tasemele tostetud paatoslik humanism:
“Vabamiiiirlaste jaoks leiab progress aset siis, kui inimesest, kes praegu on
allutatud Jumalale ja neile, kes nimetavad end tema maapealseteks
esindajateks, kujuneb vélja vabastatud moraaliga inimene ehk vabamdtleja...
Sel moel realiseerime progressi viimase sOna: see on inimene, kes on
iseenda preester ja kuningas, kes tunnistab ainult iseenda tahet ja
siidametunnistust."120 Kdnekas on ka kunagise Grand Orient’ suurmeistri
Jacques Mitterand’1 tunnistus: “Kui Luciferi patuks on Jumala asemel
inimese asetamine altarile, siis humanistid teevad seda pattu alates
renessansist. Seesama oli ka liks vabamiilirlastele esitatud pdhisiitidistustest,
kui paavst Klemens XII nad 1738. aastal esimest korda hukka mdistis.”121

13. Vabamiiiirlaslik humanism kujutab endast iihelt poolt pdrispatu eitamist,
s.t vaitmist, et inimese loomus on hea, rikkumata, oma eesmarkide
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saavutamiseks iseeneses piisav ja ei vaja oma elu 10ppeesmairgi
saavutamiseks (ja oma rikutuse ravimiseks) mingit iileloomulikku abi
Jumala armu nédol — vdites, et mingit lleloomulikku eesmérki inimesel
polegi. Teiselt poolt kujutab see aga patu, eriliselt aga pdrispatu kui Jumala-
vastase mdssu idealiseerimist koos selle kuulutamisega igasuguse progressi
mootoriks ja inimkonna ideaaliks (vt O. Wirth, 111.2.). Vastuolu?
Loomulikult vastuolu, kuid mitte ainus vabamiiiirlaste ideoloogias.122 Olgu
vabamiiiirlaste tegelik suhtumine périspattu ja pattu milline tahes, aga nende
liberalism ja pattu eitav voOi lausa idealiseeriv optimistlik humanism on
pisikese 1inimese eneseuhkust ja iilbust inimese kultuse paatoslike
loosungitega iilesergutav praktilise satanismi programm laiadele massidele.

14. Vabamiiiirlaste jaoks on progressi vaenlasteks igasugused traditsioonid,
olgu need siis rahvuslik-kultuurilised voi supranatsionaalsed, religioossed
vOi  mittereligioossed, {iileloomuliku vo1i loomuliku  péritoluga.123
Vaenlasteks ei ole ainult juudi rahvuslik-religioosne traditsioon ja
mitmesugused gnostilis-esoteerilised traditsioonid. See on ka arusaadav, sest
traditsioonid takistavad iihiskonna timberkujundamist kunstlike teooriate ja
utoopiate voOi siis lihtsalt vodraste traditsioonide alusel, andes inimestele
vaimse kindluse, iseseisvuse, rahvuslik-kultuurilise ja ajaloolise
eneseteadvuse ning pilisivad moraalsed pohimdtted (seda isegi siis, kui need
on osaliselt valed ja ebamoraalsed, nagu islamis), olles niiviisi takistuseks ja
piduriks igasugustele revolutsioonidele ning ideoloogilisele
manipulatsioonile. Et muuta inimesed manipuleeritavaks ja vastuvotlikuks
oma ideoloogiale ning traditsioonidele, tuleb vabamiiiirlastel esmalt koik
vaenulikud traditsioonid hévitada ning liikata tihiskond loozidest juhitava
permanentse revolutsiooni ning kultuurilise, religioosse ja moraalse kaose
seisundisse.124

15. Kuna traditsioonid on enamalt jaolt seotud mingi kindla rahvusega,
viljendudes rahvuskultuuris ja kujundades seda, siis on vabamiiiirlus ka
programmiliselt antinatsionalistlik ja kosmopoliitiline — erandiga tihe kindla
rahvuse jaoks. Seepédrast on iheks oluliseks wuut maailmakorda
ettevalmistavaks eesmargiks ka religioosse siinkretismi ning multietniliste ja
multikultuuriliste iihiskondade propageerimine ning véljakujundamine
massilise migratsiooni kdivitamise ja soodustamise teel, et kujundada “uuele
aadelrahvale” wvalitsemiseks ja plastiliinina vormimiseks {ilemaailmne
religioonita, kultuurita, rahvuseta, ajaloota ja eneseteadvuseta amorfne
multi-kulti inimmass.125
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16. Vabamiiiirlaslik ideoloogia propageerib riinnakut koige loomuliku vastu
ning  loomuliku  asendamist  kunstlikuga  voi  loomuvastaseks
timberkujundatuga. See suunitlus ulatub toidust (geneetiliselt manipuleeritud
voi siinteetilised ning keemiliste lisanditega toiduained, fast food’i
rampstoit), inimese seksuaalsusele suunatud riinnakutest (homoseksuaalsuse
propageerimine, katseklaasi-viljastamine, soomuutmise operatsioonid) ning
geneetilistest  manipulatsioonidest ~ (inimese  meditsiinilis-geneetiline
“parandamine” ja kavatsused inimest kloonida) kuni vaimse tasandini
(inimese reaalsusetaju hdvitamine filosoofilise subjektivismi, relativismi ja
agnostistsimi  ning kaasaegse massikultuuri, massiteabevahendite ning
arvutimangude kaudu tekitatava virtuaalse reaalsuse kaudu). Tegelikkusest
voorandunud, fiiiisiliselt, intellektuaalselt ja moraalselt norgestatud;
geneetiliste  ja  biotehnoloogliste = manipulatsioonidega  vaarastatud
inimloomus pole siis enam vOimeline arvestatavaks vastupanuks
rilgiaparaadi  toetusel rakendatavale ideoloogilisele manipulatsioonile,
psiitihilisele ja fliisilisele vagivallale.126

17. Vabamiiiirlaste jaoks on moraali ainsaks allikaks inimene ise ja tema
siidametunnistus. Iga inimene otsustab ise oma siidametunnistuses, mis on
tema jaoks hea ja mis on kuri: “Inimene on iga asja ja iga tunnectuse
algpunktiks. Ta on iseenda allikas ning sihtpunkt. Ainult tema ise voib igal
hetkel “siin ja praegu” 6elda, mis on talle tdna hea.”127 Sellel radikaalsel
moraalsel immanentismil, subjektivismil ja relativismil rajaneb ka
vabamiiiirlaste ndue siidametunnistuse vabaduse kui pohilise inimdiguse
tagamiseks. Mitte mingi viline sund — ei Jumal, religioossed kujutelmad,
Kirik ega ka riik voi iihiskondlik arvamus — ei tohi piirata siidametunnistust
ega suruda inimesele peale moraali, mis pole otsast 10puni tema enda oma.
Vabamiiiirlased ja illuminaadid jatavad muidugi iitlemata, et see moraal, mis
on iga inimese enda oma, on vilja tootatud hoopis nende loozZides ja
salaiithingutes ning seda propageeritakse pdevast-pdeva ajalehtedes,
televisioonis, raadios, raamatutes, internetis jne. Ka siin ndeme taktikat:
koigepealt vale abil vabaduse nimel plats konkurentidest puhtaks, et pirast
ise seda suurema hoolega vabadust riinnata. Loomulikult tuleb siis terve
tthiskondlik elu, seadusandlus, haridus ja kasvatus selle siidametunnistuse
vabaduse ning teiste inimoiguste alusel timber korraldada. Seda laadi
vabastatud moraali kirjeldatakse hulga korgelennuliste sonade abil: vabadus,
vordsus, vendlus, solidaarsus, progress, siidametunnistuse vabastamine jne.
Praktikas viljendub “vabastatud moraalsus” sellistes tsivilisatsiooni
“progressiivsetes saavutustes” nagu abordi- ja eutanaasiavabadus;128
rasestumisvastaste vahendite129 kasutamine ning seksuaalne kdikelubavus;
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perekonna kui piisiinstitutsiooni kadumine ja selle asendumine (iihe- voi
kahesoolise) vaba kooselu partnerlusega; 130 vabakasvatus koos laste diguse
deklaratsiooniga, mis vOtab vanematelt praktiliselt dra lastekasvatamise
Oigused ning annab lapsed riigi kontrolli alla;131 ilmalik riiklik
koolisiisteem koos riiklike ideologiseeritud kooliprogrammidegal32 jne.
Kogu seda kurjuse ja vale vohamist kaitsvateks “valvekoerteks™ on totaalse
vabaduse ja tolerantsi loosungid.

Nagu juba deklaratiivsetestki pohimotetest ndha, on vabamiiiirlaste
pohimdtteks pohimotteline moraalitus.133 Mis on aga sellise moraalituse
organiseeritud ja sihikindla propageerimise eesmark? Kas ainult iseenese perversse
motlemise ja kditumise Oigustamine, seades ebanormaalse ja haiglase normiks?
Mitte ainult. Esmaseks eesméargiks on vOim: absoluutse voimu saavutamine
masside {ile. Liberalismi kui piiramatu vabaduse juurutamisega vabastatakse
inimesed kdigist moraalse korra, religiooni, kultuuri ja ajaloo sidemetest, et 10puks
1oplikult ja absoluutselt “vaba”, s.t igasuguste vaimsete ja moraalsete
pidepunktideta, totalitaarse riigi suhtes mitte ainult foosiliselt, vaid ka vaimselt
kaitsetu inimene saaks ideaalseks manipulatsiooni ja ekspluatatsiooni objektiks,
muutudes itheks lambaks Salajaste Ulemuste poolt valvekoerte abil juhitud (vt
Chamfort, markuses 188) suures lambakarjas. Inimene muutuks lihtsalt oma
loomuse poolest orjaks; orjaks mitte niivord vélise sunni survel, kuivord iseenese
pattude ja pahede, ignorantsuse, rumaluse, tahtejouetuse, eesmargituse,
oportunismi ja konformismi mirksa tugevamate seesmiste koidikute mojul.134

110 — “Pidagem alati meeles, et vabamiiiirlus on algusest peale igasuguse absolutismi vaenlane.
Pidagem meeles, et tdde pole kunagi saavutatav ja taevas ega maa peal pole midagi nii
absoluutset, mis oleks vairt kdigi vahendite andmist selle teenistusse ... Kdik on suhteline, kodik
eesmdrgid on ajutised ja modduvad, iga voim voib olla seatud kahtluse alla.” (Michel Baroin,
loozi Grand Orient kunagine suurmeister, Prantsuse Raadio saates 4. veebruaril 1979, tsiteeritud:
de Lassus, Ik 32). Kui tdde ja moraal on muutuvad ja arenevad, siis peab ometi olema keegi, kes
seda arengut véljendab, suunab ning uusi “tddesid” vélja kuulutab. Need on muidugi
vabamiiiirlased kui ainsad valgustatud pead, kes ainsana tunnevad ajaloo progressiivset
arenguteed helge tuleviku suunas. — “Vabamiiiirlase kutsumus on iildinimlik kutsumus... Teie
iilesandeks, 1983. aasta vabamiiiirlased, on tavainimene koigepealt defineerida, seejirel ta
konstrueerida... Selleks eesmérgiks tuleb olla vaba, tuleb olla inimene. Aga olla inimene,
tdhendab mitte omada kindlust. Eelmise pdeva tdde suri juba, homse pédeva tode tuleb alles
ehitada...” (Georges Marcou, Prantsuse Suure Loozi suurmeister, selle obedientsi liikmetele
adresseeritud konfidentsiaalses ringkirjas (1983), tsiteeritud: de Lassus, Ik 31). — Uhesdnaga:
vabamiiiirlased on utoopilise uue ja parema iihiskonna ning tuleviku inimese konstruktorid, kes
kiill tina veel tipselt ei tea, milleni nad tilehomme vélja jouavad, kuid kes sellegipoolest arvavad
olevat endal ainudiguse teha katsetusi rahvastega, riikidega ning terve maailmaga.
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111 — “Vabadus — usk. Seesama siidamest tulev piitidlus, vahest seesama entusiasm, kuid milline
médratu erinevus! Uhelt poolt inimene, kes tduseb piisti ja seisab kindlalt, kes on tugev, kes
otsib; teiselt poolt teadvus, mis alandab ennast, unustab enda, allutab end dogma alla, loobub
igasugusest ajutisest ja modduvast viitest, olgu tdesest vOi vidrast, loobub iildse inimlikust
motlemisest. Vaba on ainult see, kes otsib ja juurdleb, kes kahtleb ja mdtleb jarele... Inimene, kes
usub, pole enam vaba... Religiooni ideaal on lihtinimese usk, lapse usk, ignorandi usk. Uue
maailma ideaal on inimene, kes otsib tdde, hiive ja tunnetust tdieliku siidametunnistuse- ja
mottevabaduse tingimustes, inimene, kes murrab igasugused kartused ja alluvuse...” (Jammy
Schmidt loozi Grand Orient konvendil 1925. a., tsiteeritud: J. Marques-Riviere, La trahison
spirituelle de la franc-magonnerie, Ik 170 ja de Lassus, lk 32-33). — Kui nii, siis miks
vabaduseapostlite endi loozides valitseb range hierarhia ja pimeda kuulekuse pdhimote
eesmdrkide suhtes, mille péritolu, autor ja tdielik ulatus on tundmata? Miks nad tahavad oma
arusaamist siidametunnistusest ja mottevabadusest ning oma vaateid kui ainudigeid tervele
tthiskonnale peale sundida?

112 — Religioonivabadus oleks digustatud ainult siis, kui maailmas poleks Jumala enda ilmutatud
ja rajatud religiooni, voi kui Jumala {ileloomulik ilmutus poleks iiletildse voimalik. Sellisel juhul
saaks inimene Jumalat tunnetada ainult iseenda madistuse ja tahte joupingutustele tuginedes ning
erinevad religioonid selliste inimese Jumala-otsingute viljendusena oleksid omavahel
olemuslikult vordsed (v.a religioonid, mis kiidavad heaks loomuliku kdlblusseaduse vastaseid
tegusid, nt inimohvreid). Sellisel juhul oleks religioonivabadus loomuliku kdlblusseaduse piires
oigustatud. Kui aga iileloomulik jumalik ilmutus on pohimatteliselt vdimalik, siis on too
religioon, mis on Jumala ilmutatud, kdikidest teistest inimliku péritoluga religioonidest olemuse
poolest kdrgem, olles ainus tdeline ja tdene ning Jumalale meeleparane religioon, mis on
voimeline inimest Jumalaga lepitama, siduma ja iihendama. Sellest tuleneb koikide inimeste
absoluutne moraalne kohustus sellise religiooni vastuvotmiseks. Sellisel juhul oleksid kdik teised
religioonid, kuivdrd osutuvad konkurentideks, eksitajateks ja takistuseks ainsa tdelise religiooni
vastuvotmisele, mitte ainult puudulikud, vaid lausa valed religioonid. Nende suhtes ei saa
kehtida mingi religioonivabadus, vaid ainult religioosne tolerants, sedagi ainult loomulikku
kolblusseadust tunnistavate religioonide suhtes (nt inkade, asteekide ja teisi inimohreid ndudvate
religioonide suhtes on tolerants vdimatu).

113 — Samas vaimudemaailma olemasolu ja spiritismi (madalamatel astmetel) ning
illuminaatlikku “valgustust” ja Luciferi ning teiste deemonite ilmutust (korgeimatel
illuminaatlikel astmetel) ei eitata.

114 — Seevastu Universumi Suure Arhitekti iileloomulikku moju ja “abi” ei eitata — vt Oswald
Wirth ja Claude de Saint-Martin, tsiteeritud 111.2.

115 — “Me suundume 15puks religioosse individualismi poole, mille mote on selles, et iga usklik
loob endale ise oma isiklikud uskumused” (O. Wirth, Le Symbolisme, veebr 1929).

116 — Valik roosiristlaste ja martinistide pseudoteoloogiast: “Homse pdeva elavas religioonis
moodustavad Looja ja loodu lahutamatu iihtsuse, teostub kosmiline kommunioon, iihtsus saab
universaalseks seaduseks” (martinistlike ringkondade ajakiri L 'Initiation, 1V/1964, 1k 219). —
?Kui Kristus-Inimene on inimeseks saanud Jumala sdnana Jumala ainusiindinud Poeg, siis on ta

81



samas ka kogu universum, aga erilisel moel terve inimkond vdi pigem teel olevate inimkondade
arvutu rida.” (usust taganenud ja roosiristlaste hulka astunud endine katoliku preester Roca,
Glorieux Centennaire, Ik 528). — “Kristuseks on pohimotteliselt terve inimkond, jumalik
inimkond, eostatud Elu Isa poolt iihe ja sama, ikka veel kestva sisemise akti tulemusena, mille
kdigus Ta pidevalt siinnitab oma ainsat Poega. Pojas ei sisaldu mitte ainult arengupotentsiaaliga
universaalne inimkond, vaid ka tema tdiendus — loov tegevus tervikuna” (sealsamas, Ik 518). —
Martinistide, roosiristlaste ja monede teiste gnostikute pseudoteoloogilised ja pseudomiistilised
teosed kubisevad sellistest justkui kristlikest viljenditest nagu Pan-Kristus, universaalne Kristus,
kosmiline Kristus, Kristus-Vaim, kristogenees, kristuseeritud inimkond jne. Ilus ja iilev, et
haarata sentimentaalseid pseudomiistikuid, keda huvitavad nende endi religioossed elamused ja
“korge vaimsus”, kuid mitte mingil juhul tdde. Tegelikkuses on selline gnostiliste
pseudomiistikute Kristus puhas idee, vdljamoeldis, siimbol, mille alla v3ib suvaliselt painutada
kdike — see on inimeste loodud ebajumal, mis ei suuda kedagi reaalselt padsta. Panteismi puhul
muutub mottetuks ka Kristuse mdiste. Kui kdiksus on Kristus, siis pole enam midagi Kristus, siis
pole enam lunastust, pddstmist ning Kristust kui Pééstjat ja Lunastajat vajagi, sest inimkond
lunastab end ise. Sarnaseid panteistlikke jaburdusi teaduse ja teoloogia sildi all Opetab ka
katoliiklike poolintelligentide ja modernistlike preestrite iidol, martinist ja jesuiit tihes isikus
Teilhard de Chardin. See kristlike gnostikute inimkonna enesepédstmise panteistlik doktriin on
kooskolas judaismi ja sionismi védrastunud messianismiga, mille kohaselt oodatud Messias pole
isik, vaid pigem hoopis lisraeli rahvas voi lisraeli riik ise (vt rabi Baruch-Levy kiri Karl Marxile,
V.5.). Neid kahte messianismi kokku pannes voib véita, et nii nagu kirik on Kristuse Miistiline
Ihu ja Jeesus Kristus tema Pea (Kol 1, 18. 24), sarnaselt peab lutsiferiaanlaste juhtimisel
kristuseeritav inimkond olema Pan-Kristuse miistiliseks ihuks, lisrael ja sionism aga selle
pankristusliku inimkonna peaks.

117 — “Tuleb luua uus religioon, uus moraal, uus iihiskond. Usume, et integratsioon méngib
tulevases maailmas tihtsat rolli, olles planetaarse teadvuse véljenduseks, nii nagu eraldumine
sellest oleks mérk egotsentrilisest elustiilist, mis on meile vastuvdetamatu” (martinistlike
ringkondade ajakiri L’Initiation, 1V/1964, Ik 219). — “Toelises stinarhistlikult mdistetud
demokraatias ei saa mitte iikski indiviid leida end véljaspool kultuurilise pohiiiksusena moeldud
rahvusriiki” (Stinarhiline pakt, art 489, tsiteeritud: P. Virion, Rzqd swiatowy, |k 159). —
“Viljaspool teaduste hierarhilist korda ja kooskodlastatud hariduslik-valgustuslikku siisteemi pole
voimalik oodata midagi muud kui sektantlust ning poliitilisi erimeelsusi, milles ei ole mingit
ortodokssest Opetusest tulenevat tdde, katolitsismi realismi ega autoriteeti, kuna neis pole
tihiskondliku religiooni loovat joudu” (Saint-Yves d’Alveydre, Mission des Souverains, Ik 433-
434).

118 - “Taevas ei ole iileval, vaid siin — maa peal. Inimesed Jumala abiga teostavad taeva... Mitte
keegi, kel on terve mdistus, ei rddgi enam taevast ning mitte keegi, tdsiselt radkides, ei soovi
Minna taevasse. Taevas pole midagi otsida. Kiisige Gagarinilt. Jumal on maa peal, ... Ta paigutas
selle, mis on igavene sellesse, mis on maine ja moodduv...” (modernistlik preester Louis Evely,
siin tsiteeritud P. Virion, Tajemnica nieprawosci, 1k 120, alusel).

119 — “Usk kaob uue voimu ees, mis peab kdike valgustama” (L’abbe Roca, Glorieux

Centennaire, 1k 21) ja “Seda liikumist pole vdimalik peatada: teadus on maailma kuninganna,
sest ta ise on inimkonnas Jumal” (sealsamas, Ik 79).

82



120 — Senaator Goblet d'Aviello, Belgia Grand Orient'i liige, oma kones loozi Amis
philantropiques kokkutulekul Briisselis 5. augustil 1877, tsiteeritud: L. de Poncins,
Christianisme et franc-magonnerie, Ik 120 ja de Lassus, Ik 37. — Siidametunnistuse vabadust ja
paljusid muid vabadusi lubati konstitutsiooniliselt muide ka Noukogude Liidus.

121 - Jacques Mitterand, La politique des franc-macons, Ik 162. — Lisaks sellele: “Maailma Suur
Arhitekt on ka inimene, kes samm-sammult avastab kosmose seadused, alistab loodusjoud ja
allutab need oma eesmaérkidele. See on inimene, kes motleb vilja leiutisi, muudab maailma, kelle
moistus ei tunne piire. See on inimene, kes avastab Jumala iseendas, kuna ta on voimeline vilja
motlema sellise idee...” (Suure Prantsuse Loozi Foderaalndukogu raport, Suure Prantsuse Loozi
ametlik biilletddn nr 20, 1923, tsiteeritud: : J. Marques-Riviere, La trahison spirituelle de la
franc-maconnerie, Ik 213 ja de Lassus, Ik 36). — “Inimene — see kdlab uhkelt!” — seda oleme me
ithe meile kogemuste najal hésti tuttava ideoloogia paatosliku loosungina juba kuulnud, mis
toestab veelkord nende ideoloogiate omavahelist sugulust ja pdéritolu iithest ja samast
esmaallikast.

122 — Niiline vastuolu tuleneb vabamiiiirlastele paljudes kiisimustes omasest ideoloogilisest
kahepalgelisusest, nende vilise ja sisemise doktriini kardinaalsest erinevusest. Avalikkusele
moeldud optimistlik-humanistlik ideoloogia eitab périspattu ning véidab, et inimese loomus on
hea ja rikkumata; seevastu lutsiferiaanliku piihenduse osaliseks saanutele médratud esoteerilises
Opetuses on périspatu reaalsusel tdhtis roll kui Jumala “tiiranliku” valitsemise vastu missu
algatamise “looval ja progressiivsel aktil”.

123- “Meie ajastu motte ja ajaloolise missiooni voib kokku votta jargmiselt: lilesandeks on
kultuurinimese iimberkujundamine ning seni valitsenud iihiskondliku silisteemi asemele uue
rajamine. (...) Igasugune iimber- ning uuestikorraldamine seisneb kahes: vana korra hdvitamises
ning uue korra iilesehitamises. (...) Seega seisneb meie ajastu esimene iilesanne hivitamises: kdik
ithiskondlikud kihistused ja vormid, mis moodustasid vana siisteemi, tuleb héavitada,
iiksikinimesed tuleb vilja rebida nende péritud ja harjumuspérasest miljodst; lihtegi traditsiooni
el tohi enam piihaks pidada; igipdlisus kehtigu siitpeale ainult haiguse stimptoomina; 166ksdnaks
olgu: mis oli, peab kaduma” (Nahum Goldmann, Sionistliku Maailmakongressi esimees, Der
Geist des Militarismus, Stuttgart — Berlin, 1915 (Reprint: Bremen, 1985), lk 37). — “Me usume,
et traditsioonilised, dogmaatilised ja autoritaarsed religioonid, mis asetavad ilmutuse, Jumala,
jumalakultuse ja usu iile inimlike vajaduste ja kogemuste, tulevad inimkonnale ainult kahjuks”
(loozidest parit USA hariduspoliitika programmdokument Humanist Manifesto 11,1973).

124 — Ameerika Uhendriikide algatatud sdda viidetava islami terrorismiga Afganistanis on sdda
viimase pohimdtteliselt traditsioonilise, religioosse ning uue maailmakorra kavade suhtes jdigalt
paindumatu tsivilisatsiooniga kaasaja maailmas (selgituseks: autorid ei pea bin Ladenit ja
radikaalseid islamiste kangelasteks ja maailma paéstjateks ega véida, et nad pole terroristid.
Autorid véidavad ainult, et suurvoim, kes neid riindas, on kiimme korda rohkem terroristlik ja
mirksa suurema Oigusega dra teeninud nimetuse kurjuse impeerium). See on hoiatus- ja
pretsedentmudel koikide religioossete ja rahvuslike traditsionalistide kui fundamentalistide,
usufanaatikute, potentsiaalsete terroristide ja inimkonna vaenlaste hédvitamiseks tulevikus ka
omaenda iihiskonnas. Et see on kavas, voib Ameerika valitsuse ja ajakirjanduse vihjetest
Ameerika kristlike fundamentalistide kui konstitutsioonilisele korrale vaenuliku elemendi suhtes
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ette aimata. Ukskdik kes World Trade Center’i purustamise taga ka tegelikult oli, tuleb
tdhelepanu poorata esmajoones sellele, milliste sammude astumiseks seda terroriakti &dra
kasutatakse ja milliseid lahendusi terrorismivaba iihiskonna ja maailmarahu kindlustamiseks
tulevikus vélja pakutakse.

125 — “Kauge tuleviku inimene saab olema segavereline... Suurlinnas kohtuvad rahvad, rassid ja
seisused. Reeglipdraselt on linnainimene segu erinevatest sotsiaalsetest ja rahvuslikest
clementidest.... Temas tousevad esile tema esivanemate vastuolulised iseloomujooned,
eelarvamused, kompleksid, suundumused ning maailmavaated... Tagajérjeks on, et sageli on
segaverelistes iseloomundrkus, pidurdamatus ja enesevalitsemise puudumine, tahtenorkus,
tasakaalutus, aukartuse puudus ning truudusetus ithenduses objektiivsusega, mitmekiilgsusega,
vaimse drksusega, eelarvamustevabadusega ning maailmavaatelise avarusega” (krahv Richard
Coudenhove-Kalergi, Praktischer Idealismus, 1925, tsiteeritud: J. Rothkranz, JA zu Europa
heisst NEIN zu Maastricht!, Ik 9, alusel). See on suurepédrane materjal valitsemiseks uue ajastu
aadelrahvusele, kes muidugi mdista ainsana teiste rahvustega ei segune. — “Natsionalism,
agressiivne kogu oma olemuselt, on vihkamise ideoloogia ning kahjuks tiiiipiline Euroopa
haigus. Natsionalism segab Euroopa inimesi eurooplasteks saamast. Uheks euroopa rahvuseks
kokkukasvamine, iihe iilemaailmse seaduse all — see peab olema praeguste rahvuste eesmérk.
Homne Euroopa on kujutatav ainult multirahvuselise ja multikultuurilise ithiskonstruktsioonina”
(Rahvusvahelise PEN-KIubi president Gyorgy Konrad, tsiteeritud: sealsamas, 1k 11). Tosi kiill,
oma tinast vaenlast natsionalismi toetasid vabamiiiirlased ise kdigi vahenditega 19. sajandil
Euroopas ja 20. sajandi esimesel poolel terves maailmas — et rahvusriikide tekkimise ldbi
hivitada Euroopas paljurahvuselised monarhiad ning erinevaid rahvaid tihendava kristliku
universalismi viimased jddnused ning et tekitada pingekoldeid, mida hiljem annaks
vahelesegamiseks dra kasutada. See oli esimene etapp. Niiiid aga, teisel etapil, voideldakse
sellesama natsionalismiga kui takistusega teel paljurahvuselisele Euroopa impeeriumi poole. On
siin iildse mingi loogika? On kiill, nimelt hegellik teesi-antiteesi-siinteesi dialektika koos “jaga ja
valitse!” pohimottega.

126 — “Pole vilistatud, et XX sajandi tihiskonnainseneride vahendid — psiihhoanaliiiisist ja laste
kollektiivsest kasvatamisest (sotsialisatsioonist) alates ning agitatsiooni, propaganda ja
koonduslaagritega 10petades — olid lihtsalt liialt primitiivsed, et muuta inimliku kéitumise
loomulikku alust. Biotehnoloogias ja bioloogilistes teadustes toimuv revolutsioon on avatud
iseloomuga — see voib anda meile vahendid saavutamaks seda, mis ei onnestunud mineviku
tihiskonnainseneridel, nimelt inimloomuse muutmist. Siis 10peb inimkonna ajalugu definitiivselt,
sest me jatame siis hiivasti sellise inimliigiga, nagu me teda tdna tunneme. Siis algab uus ajalugu,
post-inimese ajalugu.” (Francis Fukuyama vestluses Nathan Gardelsiga, Poola suurimas
paevalehes Gazeta Wyborcza, 20.-21. V 2001; sama tekst ilmus tervikuna ka 1999. aasta juunis
Los Angeles Times’is). — Tdname avameelsuse eest! Kas Fukuyama vaateid tunnevad ka need
Eesti poolharitlased ja tdusikud, kellele too lutsiferiaanlik intellektuaal on uue ajastu suureks
prohvetiks. Vi loodavad nad kdik samuti uue maailmakorra intellektuaalse eliidi hulka padseda?

127 — Michel Baroin, loozi Grand-Orient eks-suurmeister Radio France saates 4. veebr 1979,
tsiteeritud: de Lassus, Ik 38.
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128 — “Palun mind uskuda, kui ma kinnitan, et tdnu viimasel ajal meie [vabamiiiirlaste]
saavutatud kokkulepetele, mis olid suunatud kivistunud konservatiivsete pimedusejoudude vastu,
voisime [parlamendis] 1dbi suruda meie aborti ning perekonnaplaneerimist puudutavad tekstid”
(Fred Zeller, loozi Grand Orient’ eks-suurmeister, Nouvel Observateur, 24. mai 1976, lk 101,
tsiteeritud: de Lassus, Ik 62). — “Lahendused, mida pakub traditsiooniline moraal, ei saa (...)
meid enam kauem rahuldada. Need pohinevad elu sakraliseerimise pohimdttel, mis iseeneses on
eelarvamuslik ning oma praktilises teostuses fetisistlik.” (Pierre Simon, Suure Prantsuse Loozi
eks-suurmeister, rasestumisvastaste vahendite ning abordivabaduse fanaatiline ecestvditleja oma
propagandistlikus raamatus De la vie avant toute chose, ed. Mazarine, 1979, Ik 233, tsiteeritud:
de Lassus, Ik 128). — Viimase lithikese motteavalduse iile tasub pohjalikumalt jarele mdelda, sest
see pole mingi puht-teoreetiline véide, vaid praktilistes jareldustes vdga viljakas ja radikaalselt
revolutsiooniline pohimdte, mis 10hub mitte ainult ilmutatud ja iileloomulikult motiveeritud
moraali, vaid ka loomudiguse pohimdtted. Kirjutatud omal ajal abordivabadust ldbisuruva
seaduse pohjenduseks, kasutatakse sama véidet niilid juba ka eutanaasia (s.t raskelt kannatavate
inimeste kiiremale ja valutule surmale kaasaaitamine nende endi vdi nende omaste ndusolekul)
ning sealt samm edasi, eugeenika (s.t tugevalt alaarenenute ja muude ‘“vdhevidirtuslike”
slinnieelne abortimine vOi siinnijdrgne valutu likvideerimine) lubatavuse pohjenduseks.
Hollandis on pretsedendid juba siindinud laste karistamatust tapmisest arsti ning lastevanemate
ndusolekul, juhul, kui “lapsel on vidhe Sansse tdisvéirtusliku elu elamiseks”, ehkki (veel)
jousolevate seaduste kohaselt on sel juhul tegemist mdrvaga. Usna ilmselt ei saa ka eutanaasia ja
eugeenika olla selle revolutsioonilise pdhimdtte jark-jargulise rakendamise piiriks.
Viheviaartuslikeks isenditeks vodidakse tulevikus kuulutada ka poliitiliselt mittekorrektsed
kodanikud ja igasugused totalitaarsele siisteemile allumatud inimesed — iihesOnaga
inimloomakarja siistemaatiline riiklikult 1abiviidav eugeeniline selektsioon.

129 — “Konflikt antikontseptsiooni (rasestumisvastaste vahendite) ning minevikku kuuluvate
tihiskondlik-religioossete véirtuste vahel on méddapadsmatu. (...) Rasestumisvastaste vahendite
kasutamise vabadus liikkas timber traditsiooniliste fatalismide miiiiri. Selle kadumine avab ruumi
uue moraali tilesehitamiseks.” (Pierre Simon, De la vie..., Ik 145 ja 194, tsiteeritud: de Lassus, Ik
128).

130 — “Vabamiiiirlaste piiidlused on sageli ideede avangardis. Selliste hulka kuuluvad siindide
piiramine, rasestumisvastased vahendid, abort.” (ajakiri Le Point, 11. juuni 1978, tsiteeritud: de
Lassus, lk 40). — “Uhiskonna re-organiseerimine td0-feti§ismi kriitika pdhjal toob endaga
paratamatult kaasa td66aja mirgatava lithenemise. Kuna seksualism ja erotism nduavad rohkelt
vaba aega, tuleb seda aega vdimaldada igaiihele. Onn on tulevikus ilma Marxi ning Jeesuseta.
Abielu on iihiskondliku mugavuse kiisimus, peaasi, et see ei domineeriks seksuaalse elu iile.
Abikaasa-lapsevanema asemele astub armuke.” (Pierre Simon, De la vie avant toute chose, Ik
243, tsiteeritud: de Lassus, |k 40). — “Aeg-ajalt uuendatava lepingulise abielu vorm (Margaret
Meadi ettepanek) vastab paremini kaasaja iihiskondlik-majanduslikele tingimustele” (ajakiri
Humanisme, juuni 1987, tsiteeritud: de Lassus,lk 129). — “Perekondlikus rakukeses toimuvad
muutused peavad endaga kaasa tooma selle institutsiooni senti liiga jdikade raamide lddvenemise,
kohendamaks seda paremini kaasaja aktuaalsete imperatiividega. Wikler (abielu loomulikud
oigused) arvab, et Oiguslikust vaatepunktist peaks praegune abielu kui definitiivne leping
asenduma ajas piiratud ning nditeks iga viie vOi kiimne aasta tagant uuendatava lepinguga”
(Humanisme, juuli 1987, tsiteeritud: de Lassus, Ik 128).
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131 — Mitmetes “eesrindlikes” Ladne-Euroopa maades nagu Holland, Taani ja Rootsi on
voimalik (ning see juhtub iiha sagedamini ka tegelikult), et lapsed kaebavad oma vanemad
kohtusse kehalise karistamise, taskuraha mitteandmise voOi selle kasutamise kontrollimise voi
psiitihilise vagivalla ja muu séddrase laialt maératletud lastevanemate poolse “laste vabaduste ning
Oiguste piiramise” eest.

132 — “Kooliprogrammid tuleb puhastada igasugusest Jumala-ideest” (Loozi Grand Orient’
konvent 1896, loozisisene biilletddn, lk 203; tsiteeritud: Czepulkowski, Ik 27). — “Koolis
sisendatav moraal on tulevikus tdielikult ilmalik, sdltumatu igasugusest dogmast, koikidest
religioossetest ning metafiilisilistest vdidetest. Transtsendentse korra kiisimused peavad jidma
eraasjaks. Kool pole selleks, et seda dpetada... Kool peab apelleerima mdistusele, austama lapse
vabadust... Ei tohi olla mingit laadi vélist sundust, tegude ainsaks kohtunikuks olgu
stidametunnistus. Ainult tema kas kiidab teod heaks voi mdistab need hukka: moraal olgu ilma
sanktsioonideta ning ilma kohustusteta.” (Suure LooZi konvendi deklaratsioon 1925, tsiteeritud:
J. Marques-Riviere, La trahison spirituelle de la franc-magonnerie, Ik 161 ja de Lassus, Ik 39). —
“Prantsuse Grand Orient’i vabamiiiirlased tuletavad meelde, et Opetuse ja kasvatuse osas tuleb
poorduda tagasi riikliku koolislisteemi juurde, mis oleks vaba igasugusest dogmast ja
religioossest mojust... Tagasipdordumine peab olema tdienduseks ilmaliku riikliku koolististeemi
uuendamisele, mis ainsana on vdimeline kujundama homse tihiskonna vaba kodanikku, jattes
igalihele diguse tdiendavaks Opetuseks oma &randgemise kohaselt vastavalt tema isiklikele
uskumustele ning tunnetele” (Grand Orient’ Suure Noukogu deklaratsioon, Le Monde, 21. aprill
1982, tsiteeritud: de Lassus, Ik 132). — “Avalik riiklik koolisiisteem sai Prantsusmaal loodud
tema dekristianiseerimiseks. See kavatsus ja eesmirk on ajalooline fakt. Sajandi eest eksisteeris
ainult projekt, kavand, mille teostamine algas Jules Ferry joudmisega voimule. Plaan on niiiid
ellu viidud ning ihaldatud eesmédrk saavutatud: Prantsusmaa on dekristianiseeritud.” (Jean
Madiran, Une domination etrangere, Prantsuse Kkatoliiklik ajakiri Itinéraires, aprill 1982,
tsiteeritud: de Lassus, Ik 136).

133 — “Tertullianusel oli digus, kui ta kirjutas, et mértrite veri on kristlaste seemneks. Argem siis
loogem miartreid, vaid levitagem masside hulgas kombelotvust. Inimesed joogu rikutust koigi
viie meelega, joobugu nad sellest maani. Maa, millele kiilvas Aretinus [kreeka k. areté — voorus],
vOtab meelsasti vastu ka révedaid 6petusi. Muutkem inimeste siidamed alatuks ja katoliiklasi
rohkem ei tule! Parimaks relvaks kiriku vastu on moraalne rikutus. Seega — to6le, kuni voiduka
lopuni!” (korge kraadiga karbonaari Vindice kiri oma sdbrale Nubiusele, 9. aug 1838, tsiteeritud:
Ks bp Jerzy F. Dillon, Masoneria zdemaskowana, Wyd Ostoja, Krzeszowice, 2001, 1k 100-101).
— “Meie peamine eesmirk on mehe eraldamine perekonnast ning tema moraalne rikkumine.
Mehe loomuses on kalduvus hiilida korvale oma argipdevastest muredest ja otsida meelelahutusi
ning keelatud naudinguid. (...) Tommake ta kaasa, hoidke teda neis, dratage temas vastumeelsus
igapdevaste kohustuste vastu. Tommates ta sedaviisi kdrvale oma naise ja laste juurest ning
lastes tal tunnetada kogu perekonnaeluga seotud kohustuste raskust, dratage temas soov muuta
oma eluviisi. Inimene siinnib méssajana. Ohutage seda kalduvust, et see pdlema hakkaks, kuid
ainult teatud maédrani, et ei juhtuks plahvatust (...)Kui te olete tema hinge valanud podlguse
perekonnaga ning religiooniga seotud kohustuste vastu (iiks kaasneb harilikult teisega), esitage
talle justkui tahtmatult ja méddaminnes nduanne astuda vabamiiiirlaste loozi. Tavalise kodaniku
ja viikekodanlase tiihisus, mis Ohutab astuma vabamiilirlaste hulka, on niivord iileiildine ja
universaalne, et ma sageli imestan inimeste rumaluse iile. (...) Keegi meie sopradest iitles:

86



“Tahtes valja juurida katoliiklased, tuleb korvaldada naised”. Teatud mottes on see lause dige.
Kuna aga naisi iihiskonnast korvaldada ei anna, tuleb nad moraalselt rikkuda... Eesméark on seda
ilusam, et tegemist on meile sarnaste inimeste vOrgutamisega. Arme hoidume selle eest
seepdrast, et see vOib tabada osaliselt ka meid ennast. Kindlaim pistoda Kiriku siidame
tabamiseks on moraalne rikutus.” (Piccolo Tigre, Itaalia karbonaarideide korgloozi Alta Vendita
liige, kirjas oma soObrale varjunime all Vendice, a. 1819, tsiteeritud: Historia masonerii,
Warszawa, 1904, Ik 327-328 ja ks bp Jerzy F. Dillon, op cit, Ik 60).

134 — Sihikindlalt barbariseeritud massid tuleb 16puks nende endi barbaarsuse kdest “pddsta’
“...ainus véljapéas selle ohu véltimisel, mis voib vilja kasvada teadusel rajanevate tehnoloogiate
letildisest kéttesaadavusest, on uute eliitide vdljakujunemine, kes peavad hakkama kodustama
inimmasse sarnaselt koduloomadele” (Francis Fukuyama, Gazeta Wyborcza, 20.-21. V 2001).

VI.3. Pettus ja ajalooline lavastus hegeliaanliku dialektika abil kui universaalne
meetod

Nagu eelpool toodud ideoloogiliste eesmidrkide ja ajaloolis-poliitiliste
ndidete varal ndgime, on paljud vabamiiiirlaste deklareeritavad ja realiseeritavad
eesmirgid puhas pettus, kattevari deklareeritavale hoopis vastupidise eesmargi
teostamisel. See viitab veel {ihele uue maailmakorra ehitajate pikaajalisele, .t pikki
ajaloolisi perioode hdlmavale taktikalis-metoodilisele vahendile: nimelt Hegeli
dialektilise  loogika (teesi-antiteesi-siinteesi) kui meetodi kasutamisele
ajalooprotsesside suunamisel ja juhtimisel ettekavatsetud suunas. Massidele
mangitakse liks ponev ajalooline teatrietendus, mille lavastajad ning loppvaatus,
kaasa arvatud see, et tegemist oli lavastusega, jddvad saladuseks kuni eesriide
langemiseni, enamikule aga ka pirast seda.

Kdigepealt liitiakse iihiskond revolutsiooniga loomulikust seisundist vélja,
ithte ddrmusesse, ning tekitatakse kaos. Seejirel (aastakiimnete voi isegi sajandi
pdrast) esitatakse teine darmus véljapddsuna esimese ddrmuse tekitatud kaosest.
Pirast teise ddrmuse tekitatud veel hullemat kaost hakatakse inimestele sisendama
vajadust poorduda tagasi loomuliku hierarhilise korra ja traditsioonide kui ainsa
paasteronga juurde (kuid see kord ja traditsioon, mis lahendusena vélja tuuakse, on
pahupidi pooratud, miinusmérgiga, S.t saatanlik). Kogu protsess, ehkki seda on
realiseerinud sajandite jooksul erinevad ja néiliselt vastandlikud joud, toimub
tegelikult iihe ja sama korgeima, vastuolusid omavahel dialektiliselt ihendava
ideelise jou diktaadi ja plaanide kohaselt — see on otsene viide mitte niivord
inimeste hulgast pirit Salajastele Ulemustele, vaid pigem neid inspireerivale
Universumi Suurele Arhitektile. Need plaanid on pShiosas valmis aastakiimneid ja
sajandeid enne nende tegelikku teostamist, nagu nditavad A. Pike’i Kiri G.
Mazzinile, Alta Vendita salajane instruktsioon vditluseks Kirikuga, Uhiskondlike
arhetiitipide skeem ja Siinarhistlik pakt, millega me tagapool pogusalt tutvume.
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Tanapdeval tegelevad nende plaanide, s.t. psiihholoogilise sdja ja avaliku arvamuse
suunatud ning jérjekindla manipuleerimise programmide viljatdotamisega,
kiimned suured valitsusringkondadega seotud instituudid ja uurimisgrupid, eriti
NATO-ga seotud Tavistocki Instituut (vt 300 Komitee ja Rooma Klubiga seonduv
V.2.2.jaV.2.3all).

VII. Vabamiiiirlaste tegevusest maailmaajaloo kujundamisel

Vabamiiiirlased ja illuminaadid on alates Suurest Prantsuse Revolutsioonist
olnud tegevad kdikide suuremate revolutsioonide organiseerimisel, juhtimisel ja
nende viljade — s.t uute, edaspidi juba nende kontrolli all olevate voimusuhete —
jagamisel nii Euroopas kui ka Pohja-, Louna- ja Kesk-Ameerikas. Prantsusmaa,
Ameerika Uhendriikide, Inglismaa, kuid ka Mehhiko ja paljude teiste
vihemtdhtsamate riikide parlamendid, valitsused ja ametlik poliitika on alates
eelmise sajandi 16pust olnud vahetpidamata vabamiiiirlaste juhitavad.
Vabamiiiirlased on vilja andnud seadusi ja seadnud ametisse valitsusi soltumata
voimulolevatest parteidest, organiseerinud riigipodrdeid, sddasid ja revolutsioone.
Jargnevalt toome illustratsiooniks ainult moned faktid ja tsitaadid.

VII.1. Prantsusmaa

“Bastille’t langemise jdrel langes vabamiiiirlusele osaks korgeim au
annetada inimkonnale suurima hoolega véljatootatud harta (...) 25. augustil vottis
Konstituant, mille liikmetest iile 300 olid massoonid, 10puks pea sdna-sonalt vastu
koik, mis oli olnud kauakestva t60 objektiks looZides, nimelt surematu inimoiguste
deklaratsiooni teksti.“135

“Jakobiinide rithmitus, Prantsuse revolutsiooni tegelik teostaja, oli ainult
vabamiiiirlaste loozi n.6 viline kuju. Mida tegid jakobiinid viie surematu aasta
jooksul, 1789. kuni 1794., seda vOime korrata ja peame kordama, kui hddaoht
uuesti tuleb.”136

Vabamiilirlaste avaliku ja ndhtava mojuvoimu tipp Prantsusmaal langes
aastatele 1870137 kuni 1940, mil enamik valitsusliikmeid, peaministreid ning
presidente olid vabamiiiirlased. Ka pérastsdjaaegne Prantsusmaa pole vihem
vabamiiiirlaste mdju all, pigem rohkemgi, kuid niiid on nende tegevus vihem
silmapaistev ja avalik. Charles de Gaulle oli kdrgvabamiiiirlane, niisamuti nagu
Frangois Mitterrand, kelle vend Jacques Mitterrand oli Grand Orient’i
suurmeister.138
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VII.2. Inglismaa

Inglismaal on alates eelmise sajandi algusest mitteformaalne, kuid see-eest
ilimalt tegus liit kuningadiinastia, anglikaani kiriku ning vabamiiiirluse vahel.
Sunday Express’i (23. III 1980) alusel on terve kuninglik perekond tihedates
sidemetes vabamiiiirlusega ja enamik loozide suurmeistritest parineb kuningliku
perekonna liikmete hulgast. Inglismaa kuningaperekonda kuuluv Kenti hertsog on
traditsiooniliselt iilemaailmse vabamiilirluse (siimboolne) pea. Inglismaa
vabamiiiirluse vork on viga tihe ja on vorreldav ainult Ameerika Uhendriikide
omaga (1990ndate aastate algul oli Inglismaal iile 800 tuhande vabamiiiirlase 56
miljoni elaniku kohta). Seetdttu voib digusega viita, et teatud organisatsioonid ja
institutsioonid (nt politsei ja kohtuslisteem) pole mitte ainult vabamiiiirlaste

infiltreeritavad ja suunatavad, vaid neist lausa 1dbi imbunud ja nende juhtimise
all.139

VI1.3. Mehhiko

Vabamiiiirlaste edukas infiltratsioon ldbinisti Kkatoliikliku Mehhiko
iilemkihtides ning tdhtsamates institutsioonides (politsei, ohvitserkond, kohtud,
parteid, iilikoolid) voimaldas neil korraldada 1877. aastal riigipoorde keiser
Maximiliani kukutamiseks, jdrgnenud positsioonide tugevdamine iihiskonnas
voimaldas neil valla paista aastail 1910-1920 kestnud revolutsiooni, mis 10ppes
kill (USA survel) mittemarksistliku diktatuuri kehtestamisega. Katoliiklikus
Mehhikos kehtestati rahva suure enamiku tahte vastaselt ateistlik-sekularistlik riik.
1938. aastast kuni 1990ndate aastate alguseni valitses Mehhikos katkematult
vabamiiiirluse otsene poliitiline emanatsioon Institutsioonilise Revolutsiooni Partei
(miks demokraatia maailmapolitsei USA ei muretsenud demokraatia ja poliitiliste
vabaduste tagamise eest oma naaberriigis?). Kirikult vdeti avalik-0iguslik staatus,
keelati religioossed ordud ning vaimulikuriii kandmine avalikes kohtades,
religiooni Opetamise koolides, aeg-ajalt korraldati katoliiklaste massipogromme.
Niiteks aastatel 1926-1929 provotseeriti (lavastati) fanaatiliselt ateistliku
presidendi Elias Plutarco Callese, sotsialisti ja vabamiiiirlase, “Jumala isikliku
vaenlase” initsiatiivil vélja antud antikatoliiklike seaduste restriktiivse
elluviimisega katoliiklik valitsusvastane mass, mida taheti kasutada ettekddndena
katoliku Kiriku 10plikuks likvideerimiseks. Katoliiklaste verisele jélitamisele
jargneva kristlaste (cristeros) toelise iilestousu kéigus tapeti 3 aasta jooksul USA
rahalisel ja poliitilisel toetusel ligi 90 tuhat katoliiklast. Ehkki pérast 1940ndaid
aastaid ning eriti peale Vatikani II Kirikukogule jargnenud revolutsiooni katoliku
Kirikus Mehhiko massoonlik-antikatoliikliku diktatuuri kurss kiriku ja katoliiklaste
suhtes margatavalt leebus, on Mehhiko siiamaani jddanud ateistlikuks riigiks, mida
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valitseb vabamiilirlaslik maffia vastu katoliikliku rahva enamuse tahet. Alles
1991.-1992. aasta konstitutsiooniparandustega taastas Mehhiko (Vatikani |l
Kirikukogu jirgse revolutsiooni kdigus eelnevalt kahjutuks tehtud) katoliku Kiriku
avalik-oigusliku staatuse.140

VIL4. Ameerika Uhendriigid

Enamik Ameerika Uhendriikide asutajatest olid vabamiiiirlased, samuti
paljud presidendid, alates esimesest, G. Washingtonist, ja 10petades viimastega, G.
Bush seeniori, B. Clintoni ja G. Bush juunioriga (G. Bush juunior kuulub, nagu ta
isagi, illuminaatlikusse ordusse Skull and Bones). Kuuluvusest vabamiiiirlaste
hulka ei tehta Ameerikas ka erilist saladust: Ameerika Uhendriikide asutajate
loozikuuluvus on avalikkusele ndhtavalt kirjas George Washington National
Memorial’is, Washingtonile pithendatud graniitpithamus. Georges Virabeau toob
Kirjutises Mais qui gouverne I’Amerique? ara andmed, et nditeks Reagani-aegse
(kes ise ei kuulunud kiill vabamiitirlaste hulka, kuid oli sellegipoolest tihedates
vastastikku kasulikes sidemetes USA oligarhidega CFR-ist — vt V.3.) senati 100-st
litkmest olid 23 ja esindajatekoja 435 litkmest 66 vabamiiiirlased. Traditsiooniliselt
on vabamiiiirlased olnud tugevalt esindatud USA Ulemkohtu liikmete hulgas,
kindlustades konstitutsioonilise ja pretsedendilise tdhtsusega Giguslike kiisimuste
lahendamise vajalikul viisil. Kokku loendatakse USA-s ligi 2,6 miljonit klassikalist
vabamiiiirlast, arvestamata mitmesuguste paramassoonlike organisatsioonide nagu
YMCA, Rotary, Lions, Old Fellows ja Ku Klux Klan ning mitmesuguste gnostiliste
ja lutsiferiaanlike ordude liikmeid. See véimaldab vabamiiiirlasel H. L. Baumil
digusega viita Ameerika Uhendriikide kohta: “See rahvas elab vabamiiiirluse
ideaalidest (...) Paljud tema praegustest juhtidest on samuti vabamiiiirlaste Reegli
litkmed ja juhid. Nad teavad histi, et meie Ameerika demokraatia, mis rohutab
tiksikisiku digusi ja vodrandamatuid vabadusi, pole midagi muud kui vabamiiiirlus
valitsuses”.141

VIL.5. Venemaa ja Noukogude Liit

Hoolimata sellest, et sellekohased andmed on ajaloolastel veel paljuski hésti
labi todtamata ning kontrollimata, vOib juba praegu tdie kindlusega viita, et
Venemaal revolutsiooni korraldanud bolSevistlik-kommunistlik partei polnud
midagi muud kui (enamuses juudi péritoluga) Venemaa illuminaatide siinnitis (vt
V.2. koos mirkusega 40 ning X.5.). Selle eesmargiks oli hdvitada Venemaal
illuminaatide ja sionistide plaanidele allumatu monarhia koos kristliku
tthiskonnakorraga ning saades enda kontrolli alla Venemaa rikkused, teha sellest

90



oma plaanide elluviimise kuulekas tooriist (vt X.6. A. Pike’i ja Mazzini
kirjavahetust kolme maailmasdja plaanidest ning Venemaa osa kohta selles).142

Ameerika suurpankurite ja -toosturite abil4d3 Noukogude Venemaa
revolutsioonijargseks tilesehitamiseks poleks olnud moeldav, kui Stalini-Venemaa
ja selle juhid ei oleks piisavalt hdsti vastanud rahvusvahelise finantsoligarhia ja
illuminaatide salaplaanidele. Sellest kiillaltki laialt teadaolevast tdsiasjast ei saa
muidugi teha veel otseseid jdreldusi Stalini ning Noukogude kommunistliku
nomenklatuura samastamiseks Venemaa illuminaatidega. Kuid jéreldusi aitavad
toetada ka moned soOltumatute uurijate avastatud materjalid Venemaa
kommunistliku ladviku ja rahvusvahelise vabamiiiirluse salasidemete kohta, mida
analiiiisib pohjalikult Joh. Rothkranz oma triloogia Die kommende Diktatur der
Humanitdt 1. ja 2. osas. Sellele viitab konekalt ka fakt, et juba aastal 1989 ootas
Mihhail Gorbat$ovi alaline liikmekoht Trilateral Commission’is ehk iilemaailmses
varivalitsuses.144 Vo&ib ju pikemalt motlemata véita, et see oli talle ainult
siimboolne preemia “tubli t66” eest Noukogude Liidu lammutamisel. Kuid kes
vihegi teab, kuidas, keda ja millistel alustel (eriti alalisi ning juhtkonda kuuluvaid
litkmeid) sellesse institutsiooni vélja valitakse ja kutsutakse, ei saa sellest faktist
jareldada muud, kui et GorbatSov pidi juba kaua aega enne nende
organisatsioonide liikmeks kutsumist olema péhjalikult piihendatud koikidesse
iilemaailmse illuminaatliku oligarhia salajastesse plaanidesse ja saladustesse, ning
olema mitte ainult nendest teadlik, vaid nendega ka kel noul. See aga eeldab
pikaajalisi ja podhjalikke kontakte Salajaste Ulemustega juba enne laguneva (s.t
ettekavatsetult lagundatava, kuna tema aeg ja ajalooline missioon sai tiis)
Noukogude Liidu viimaseks juhiks saamist ja tema ilmset kuulumist monesse
illuminaatlikusse salaordusse. Mispéarast pidi aga tema olema Noukogude
nomenklatuurast ainus, kel olid pidevad kontaktid Salajaste Ulemustega? Kui ta
oleks tdesti olnud ainus selline, siis kuidas oleks kiill iiks selline vélismaiste juudi
ja ameerika pursuide agent ilma kommunistliku nomenklatuura toetuseta saanud
tousta Noukogude Liidu etteotsa ja selle lammutada? Kas mitte need asjaolud ei
anna alust pohjalikuks jarelemdtlemiseks, et iimber hinnata voi vihemalt tugevasti
parandada iildlevinud arusaamu Noukogude Liidu lagunemise pohjustest ning
Noukogude Liidu ja Ameerika Uhendriikide vahelistest suhetest kiilma sdja
paevil?

Samas ei pruugi me Noukogude Liidu ja perestroika vastavust iilemaailmse
illuminaatliku ja pangandusoligarhia plaanidele jareldada ainult kaudselt. Selle
kohta eksisteerivad ka itihemottelised otsesed toendid. 1919. a. Budapestis iitles
juudi pankur Otto Kahn iihel juudi ringkondadele peetud koosolekul: “Teie iitlete,
et marksism on meie jaoks piiha ja puutumatu kapitalismi vihaseim vaenlane. Kuid
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see on vaid vastaspoolus, mis lubab meil olla pooluseid lihendavaks teljeks.
Modlemal poolusel on sealjuures iiks ja sama eesmirk, nimelt maailma uuendamine:
tilevaltpoolt kontrolli saavutamise rikkuse iile ning altpoolt revolutsiooni
kaudu”.145 1992. a. alguses Prantsuse sotsialistlikule ajakirjale Liberation antud
intervjuus iitles Mihhail GorbatSov: “... et me nii Idas kui ka Ladnes liigume vastu
ithele uuele tsivilisatsioonivormile. See on nii, nagu liiguks erinevad joud maailma
erinevatest osadest iihe iihise eesmirgi poole, mis pole sotsialistlikule ideaalile
sugugi mitte vdhe sarnane”.146

VII.6. Eesti

Vabamiiiirlaste tegevuse kohta FEestis on teada vdhe kindlat ja
usaldusvéarset. Teada on ainult moned ebaméddrased faktid, nimelt niipalju, et
Eestis tegutsevad paramassoonlikud organisatsioonid Lions, Rotary ja YMCA kui
vabamiiiirlaste viarbamis- ja mojugrupid. Teada on ka mdnede nais- ja meesloozide
nimed (Festi Suurlooz ning loozid Kalev, Féoniks ja naislooz Linda).
Mitmesugustel andmetel kuulub loozidesse suur osa Eesti poliitilisest,
majanduslikust ja haritlaskonna ladvikust, nt Tunne ja Mari-Ann Kelam, Siim
Kallas, Mart Laar, Lennart Meri, Teaduste Akadeemia president Arno Kdorna,
Hansapanga direktor Hannes Tamjédrv jne. Arvatavasti liks tdhtsaimaid isikuid
Eesti iithiskonna illumineeritud eliidi hulgas on Vélisministeeriumi nounik Harri
Tiido, kes Eesti ajakirjanduse andmeil on 1993. aastast Trilateraalse Komisjoni
liige.147 Vabamiiiirlusest Eestis pole palju teada, kuid koikjal voib tdhele panna
ndhtusi ja tendentse, mis kdike eelpool toodut arvestades saavad olla seletatavad
ainult vabamiiiirlaste pohjaliku ja jérjekindla tegevusega iihiskonna kdrgeimates
kihtides ning koikides {ihiskondliku elu valdkondades. Eesti poliitiline,
majanduslik ja suuremas osas ka kultuurielu eliit on pdhjalikult korrumpeerunud,
euro-oligarhia poolt dra ostetud, ideoloogiliselt manipuleeritud, muudetud
mondialistide ja euro-oligarhia kuulekateks lakeideks ning Eesti riigi, rahva ja
rahvuskultuuri vaenlasteks. See saab seletatav olla ainult vabamiiiirluse eduka
tooga, on ju nende taktikaks iihiskonna eliidi virbamine ning korrumpeerimine (vt
IV.1., p. 6 ja 8). See on neil Eestis lithikese ajaga hasti dnnestunud: Eesti riik pole
enam juhitav Eestist ega Eesti huvides, sest riigikogu ja valitsus, soltumata
poliitiliste joudude paigutusest, votavad ilihtemoodi vastu rahvuslikke huve
hukutavaid, rahvusriiki, rahvuslikku majandussiisteemi, pollumajandust, maaelu ja
rahvuskultuuri hdvitavaid otsuseid. Seevastu Eesti ajakirjanduse ja avalikkuse
vaikimisele vabamiilirlaste olemuse ja eesmérkide suhtes saame anda ainult iihe
tabava selgituse, mis on ainus loogiline selgitus viimasel ajal paljudiskuteeritavale
Eesti iihiskonna kriisile: “Kogu ajakirjanduse absoluutne huvipuudus salajaste
organisatsioonide ja nende tegevuse vastu on sedavord silmatorkav, olles niivord
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karjuvas vastuolus samaaegse avalikustamis- ja sensatsioonimaaniaga kdoikides
teistes valdkondades, et kogu meie “vaba” ajakirjanduse tdiusliku kontrollimise
kohta loozide poolt pole vaja enam mingeid muid lisatdendeid”.148

135 — M. Bonnet Grand Orient’i konvendil 1904, tsit.: L de Poncins, La franc-maconnerie
d’apres ses documents secrets, ed. DPF, Ik 99, siin de Lassus, Ik 17, alusel.

136 — J. Bon, kunagine Seine’i departemangu parlamendisaadik Grand Orient’i konvendil 1920,
tsiteeritud: Marques-Riviere, La trahison spirituelle de la franc-maconnerie, Ik 95, siin de
Lassus, Ik 18, alusel.

137 — Nii Prantsuse Kommuuni ettevalmistamisel kui ka selle verisel mahasurumisel olid
juhtivateks joududeks vabamiilirlased — ning selles pole, arvestades vabamiilirlaste
tegevusmeetodeid (vt IV.2. ja V1.3.), mingit vastuolu ega kooskdlastamatust! (de Lassus, Ik 20-
21). Lavastuse tulemuseks oli Prantsusmaa iseendi kdest “padstnud” vabamiiiirlaste positsioonide
mirgatav tugevnemine sdjavédes, politseis ja riigiorganites, mis vdoimaldas looZzidel jargnevatel
aastakiimnetel jarjekindlalt ellu viia oma plaane Prantsuse iihiskonna, riigi ja haridussiisteemi
taielikuks timberkujundamiseks.

138 — de Lassus, Ik 21-22 ja mujal. Kindral de Gaulle oli P. Virioni (raamatus Bientot une
gouvernement...) andmete pdhjal tihedates sidemetes illuminaatliku martinistide orduga, ehkki
Virion kaldub arvama, et ise ta sellesse otseselt ei kuulunud, ta oli tihedalt seotud ka
Rothschildide pangandusgrupiga.

139 — de Lassus, Ik 23-24.
140 — Poola katoliikliku ajakirja Fronda (nr 15/16, aasta 1999) andmete pdhjal.

141 — Scottish Rite of the Southern Jurisdiction ametlikus ajakirjas New Age, juuli 1950, Ik 419-
420, tsit.: de Lassus, Ik 25-26. — Oigusega tuleb muidugi rohutada ka seda, et nagu Prantsusmaal,
nii on ka USA-s vastukaaluks vabamiiiirlaste ideoloogilisele manipulatsioonile ja nende juhitud
ametlikule poliitikale vélja kujunenud teadlik ning suhteliselt mojuvdoimas antimassoonlik
opositsioon.

142 — "Me peame muutma Venemaa korbeks, mis on asustatud valgete neegritega, kellele me
anname niisuguse tiirannia mida ei ole olnud kunagi isegi kdige kohutavamate despootide ajal.
See tiirannia ei tule paremalt, vaid vasakult. See ei ole valge, vaid punane, sest me valame
niisuguseid verejogesid millel ees kahvatuvad koikide kapitalistlike sGdade kaotused ja ohvrid.
Suurimad ookeanitagused pankurid todtavad meiega koige tihedamas kontaktis. Kui me vdidame
revolutsiooni, siis me 16hume Venemaa, tema haua rusudel tugevdame sionismi voimu ja saame
niisuguseks jouks, mille ees kogu maailm laskub pdlvili. Me nditame, mis on niisugune tdeline
voim. Terrori ja veresaunaga viime vene intelligentsi tédieliku havinguni, idiotismini ja
loomalikku seisundisse... Aga seni meie noored nahkjopedes — selliste tegude meistrite pojad
Odessast, Orsast, Gomelist ja Vinnitsast — kui suurepéraselt ja vaimustatult vihkavad nad koike
venelikku. Missuguse monuga hakkavad nad fiiiisiliselt hdvitama Vene intelligentsi — ohvitsere,
insenere, Opetajaid, vaimulikke, kindraleid, agronoome, akadeemikuid ja kirjanikke!" (Leiba
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Bronsteini (Lev Trotski) méilestustest). — Nelja aastaga morvati 18 miljonit inimest... (Monodas
T'sapous, nr. 6 1991, k. 55).

143 — Kuulus “punane” todstur, miljardir Armand Hammer (Ameerika juut, B 'nai B’rith’i ja
kolme tavalise loozi liige), kes pidevalt Moskva ja Ameerika vahet lendas, tegi seda ainult teiste,
temast veel suuremate toostus- ja finantshaide, nimelt Rockefellerite ning Rotschildide gruppi
kuuluvate Paul Warbourg’i, Morganite, Schiffi ja Cohn & Loeb panga esindajana (Joh.
Rothkranz’i triloogia Die kommende “Diktatur der Humanitdt” 2. 0sa Die Weltherrscher der
Finsternis in der Aktion, Ik 210 jj., samuti Des Griffin, Die Absteiger). Roosevelti ja Trumani-
aegse Ameerika juhtkonna heakskiidul antud sodjalis-tehnilise abi suurusest Stalini-aegsele
Noukogude Liidule kirjutab oma raamatus William T. Still ning Gary Allen raamatus Insider.
Nad toestavad, et presidendid Roosevelt ja Truman jagasid Noukogude Liiduga vennalikult
aatomipommi valmistamise saladust ning et ettekavatsetult ja tahtlikult lasid nad Noukogude
Liidul Teise maailmasdja l1dpptulemusena vallutada pool Euroopat. Jalta pakt polnud milleski
parem MRP paktist.

144 — Ogner Ilnaronos, [louemy ynaoém Amepuxa?, Kpacunomap, 2001, lk 193. Sama autori
andmetel (raamatus Teproswiti seney Poccui. Taiinas ucmopusi maconcmea 1731-2000) votab
M. GorbatSov sageli kiilalisena osa CRF-i ehk Ameerika Uhendriikide varivalitsuse istungitest,
mille alaline ndunik (!) ta on, peale selle on ta Bilderberger Group’i ndunik, mitmesuguste URO
allorganisatsioonide nagu UNESCO liige vdi ndunik ning paari muu rahvusvaheliste foorumi ja
fondi esimees. Gorbi on kaasaja poliitikas endiselt kova tegija, palju kovem kui NSV Liidu
viimase presidendina.

145 — Tsiteeritud: Joh. Rothkranz, Der Vertrag von Maastricht, | Bd, 1k 282, alusel.
146 — Tsiteeritud: J. Rothkranz, sealsamas, | Bd, Ik 176, alusel.

147 — FEesti Pdevalehe kultuurilisa, 31.XI1 1999, art nr 874, samuti Kes on kes?, Eesti 2000,
Ekspresskataloogide AS, 2000, Ik. 206.

148 — Joh. Rothkranz, Die kommende Diktatur..., 1. Bd, Ik 63.
VIII.1. Eesmirk — Kristuse kiriku hiavitamine

Juba eelnevastki peaks olema kiillalt selge, et vabamiiiirluse pShivaenlaseks
ja vastaseks on kristlus, mida tahetakse hévitada. See kehtib esmajoones just
katoliku usu ja katoliku Kiriku kui ainsa Jeesuse Kristuse asutatud toelise
religiooni ja Kiriku kohta. Seda vabamiiiirlaste {iht pohieesmirki kinnitavad
korgvabamiiiirlastest ja illuminaatidest prominentide arvukad avaldused ja veel
arvukamad Kiriku- ja usuvaenulikud teod.148 Ehkki ainuiiksi oma tekkimise ja
olemasolu fakti kaudu on katoliku usust ja Kirikust lahknenud erinevad hereesiad
ja kristlikud sektid vabamiitirlusele katoliku usu ja Kiriku vastu suunatud relvana
viahem voi rohkem kasulikud ning nende vastu voitlemine voi nende infiltreerimine
massoonide jaoks teisejarguline eesmirk,149 on nende suhteline rahulejdatmine
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(vorreldes katoliku Kirikuga) vaid ajutine taktikaline vote. Loppkokkuvodttes on ju
uue maailmakorra lepitamatud ideoloogilised vaenlased koik religioossetest
traditsioonidest modndusteta kinnihoidvad ning oma religiooni kompromissitult ja
tosiselt, s.t absoluutselt votvad grupid (mittekristlikest religioonidest kehtib see
eriti islami puhul), mida tdhistatakse koondnimetusega religioosne fundamentalism
ja mis kuulutatakse inimkonna arengu vaenlasteks. See on arusaadav, sest tikskoik
mis laadi “religioosset fundamentalisti” ei saa manipuleerida iiks teine, nimelt
liberalistlik-humanistlik fundamentalism.

Katoliku Kirikule olid vabamiiiirlaste, illuminaatide ning sionismi plaanid
ning taktika Kiriku héavitamiseks ja maailma valitsemiseks ammu teada. Kiriku
Opetusamet ja iiksikud ldbindgelikud piiskopid ning preestrid ei visinud neid
plaane avalikustamast, oma liikmeid ning kogu maailma avalikkust nendest
informeerimast, nende ecest hoiatamast ning selle kurjuse vastu vditlemiseks
vahendeid ja positiivseid lahendusi pakkumast.150 Koik hoiatused langesid
enamasti kurtidele, {ikskdiksetele voO1 skeptilistele korvadele, kutsudes esile
“valgustatud 20. sajandi inimeste” pdlgliku ja Ttleoleva naeru “tagurlike,
haiglastest vandenduteooriatest haaratud fanaatiliste pimedusejlingrite” aadressil,
seda ka iiha arvukamate “progressiivsete katoliiklaste” hulgas. Vabaduse, vendluse
ja vordsuse komisevad loosungid olid ja on massidele ahvatlevamad kui karm ja
noudlik tdde, mis nduab inimestelt iseseisvat motlemist, soltumatust avalikust
arvamusest ning konkreetseid ja julgeid otsuseid, mis ei ldhe vastuvoolu mitte
ainult inimloomuse pahede, mugavuse ja laiskusega, vaid ka enamuse arvamusega.
Niiiid toimub — nii Kirikus kui ka terves iihiskonnas — see, mida Kiriku Opetusamet
ning hiasti informeeritud ja revolutsiooniprotsessi tulevaste tagajidrgede suhtes
labindgelikud katoliku Opetlased on juba alates 19. sajandi esimesest poolest ette
hoiatanud. Kui Kiriku hoiatused on osutunud jark-jargult toeks ning kui
vabamiiiirlus ise peab Kirikut oma ohtlikemaks pohivaenlaseks, siis on ka selge, et
Oelnud ja efektiivseid vahendeid kurjuse vastu voitlemiseks ei tule otsida mujalt
kui katoliku Kirikult, kes on need ammu enne kriisi ilmsiks saamist vilja
pakkunud.

Vabamiiirluse voitlustaktikas katoliku Kiriku vastu voib eristada kolme
pOhihoiakut:

a) riiklik diskrimineerimine ja jdlitamine kuni verise tagakiusamiseni, mida
kasutatakse enamasti siis, kui Kirik on tugev ja seesmiselt {ihtne;151

b) Kiriku salajane institutsiooniline ja ideoloogiline infiltratsioon, 5.
kolonni” loomine Kirikus — sellega on vabamiiiirlased tegelnud
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vahetpidamata oma asutamisest saadik, kuid reaalseid vilju on tegevus
kandnud alles 20. sajandil, eriti Vatikani II Kirikukogu ajal ja parast seda.
See on lubanud neil niiiid {ile minna uuele taktikale —

) valjasirutatud kde ja osalise koostod meetodile, mille kédigus
vabamiiiirlaste “5. kolonn” Kiriku sees ning ‘“head” ja kiriku suhtes
“dialoogivalmid” vabamiiiirlased viljaspool Kirikut peavad omavahel
“Kiriku dialoogi vabamiiiirlusega” ning teevad koostodd {ihistel
humanistlikel eesmérkidel, iilemaailmse rahu ja inimkonna hiivangu jms
Oilsate utoopiate heaks. Protsessi eesmirk on katoliku usu vdltsimine ja
timberkujundamine liberaalse humanismi ideede alusel ning Kiriku
muutmine tiheks uut maailmakorda toetavaks humanitaarorganisatsiooniks.

Kuna veriste tagakiusamiste ning poliitilise diskrimineerimise all on katoliku
Kirik tihti kannatanud ning selles suhtes pole vabamiiiirlased seni vilja moelnud
midagi olemuslikult uut, siis seda meetodit me siin ldhemalt ei kisitle. Hoopis
olulisem on tunda salajase infiltratsiooni ja “5. kolonni” kujundamise ning
kolmandat, dialoogi meetodit.

148 — “Meie 10ppeesmirgiks on see sama, mis oli ka Voltaire’i ja Prantsuse revolutsiooni
eesmargiks, nimelt katoliikluse ning isegi terve kristliku motte hdvitamine, mis Rooma varemetel
allesjddnuna voib anda hiljem aluse kristluse taassiinniks” (Itaalia illuminaatide loozi Alta
Vendita salajane instruktsioon voitluseks Kirikuga, siin tdlgitud: ks bp Jerzy Dillon, Masoneria
zdemaskowana, Wyd Ostoja, Krzeszowice, 2001, Ik 86, alusel). — “On absoluutselt hiddavajalik
dekatoliseerida maailm. (...) Revolutsioon Kirikus peab olema permanentne. Osa sellest
revolutsioonist on ka troonide ja diinastiate kukutamine. (...) Punugem vandendusid ainult
Rooma vastu. Sel eesmérgil kasutagem &ra iga siindmus, haarakem kinni igast voimalusest. Kuid
eriliselt oluline on, et me vildiks iiliinnukust. Tdeline ja kiilm, 1dbikaalutletud, siigav vihkamine
on véart rohkem kui koik kunstlikud tulekahjud ja tribiitinidelt alla hdigatud deklaratsioonid.”
(Alta Vendita liikme Piccolo Tigre kiri oma sobrale ja loozikaaslasele Vindice’le aastast 1819,
tsiteeritud: sealsamas, 1k 97).

149 — “Mis puutub protestantlikke kirikuid, siis nendega pole probleeme, neid pole samuti
massoneeria ja siinagoogi vahel. Raskused on ainult rooma-katoliku Kirikuga” (Yves
Marsaudon, Le Temple, IX-X, 1946, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 27). — “Mis puutub
protestantismi, mis .... on ilma elustava ja tegudele innustava distipliinita ning jagunenud
killustunud ndrkadeks konfessionaalseteks gruppideks, siis pole pdhjust omistada talle suuremat
tahendust. Ainult katoliikluse tugev ja iihtne organisatsioon kujutab endast veel aktiivset
elementi, mis on vOimeline pidurdama inimest tema teel inimkonna emantsipatsiooni poole...
Teades vastuvoetud dogmat paavsti ja katoliku Kiriku eksimatusest, ei saa vabamiiiirlane mitte
mingil juhul olla selle pooldaja. Selline Kirik on viljakutseks mitte ainult massoonidele, vaid
tervele tsiviliseeritud tihiskonnale” (illuminaat Conrardi avaldus Leipzigis, Bauhiitte’s 1874. a.
peetud konverentsil, tsiteeritud: de Lassus, Ik 61). — Need avaldused ei tdhenda muidugi seda,
nagu vabamiiiirlus ei infiltreeriks protestantlikke Kirikuid. Vabamiitirluse siinni juures 18.
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sajandi algul seisid just nimelt ratsionalistlikud protestandid ning anglikaani kirik. Skandinaavia
riigikirikud on juba sajandeid olnud vabamiiiirlastest 1dbi imbunud. Pigem tihendab see seda, et
protestantlike kirikute infiltreerimine ja nende iimberkujundamine vajalikus suunas on
vabamiilirlastele marksa lihtsam ja probleemitum iilesanne kui katoliku Kiriku puhul. Niiteks
Kirikute Maailmandukogu on evidentselt massoonliku péritoluga liba-oikumenismi, humanismi,
liberalismi, marksismi ja kriiptojudaismi ideedest mdjutatud religioonide “URO”, vundament
uue maailmakorra jaoks ehitatavale gnostilisele superkirikule.

150 — Kiriku Opetusamet on alates kaasaegse vabamiiiirluse asutamisest 1717. a. vilja andnud
kiimneid nii vabamiiiirlaste ideid kriitiliselt analiiiisivaid ja hukkamdistvaid kui ka massoonide
tthiskondlik-poliitilise tegevusega seonduvaid kiisimusi késitlevaid ringkirju, katoliiklikud
autorid on kirjutanud neist probleemidest kiimneid pohjalikke raamatuid. Asi pole piirdunud
ainult Kirjutamise ja manitsemisega, vaid on tehtud ka konkreetse poliitilisi samme Kkristlikel
alustel rajaneva ihiskonnakorra restaureerimiseks ja kindlustamiseks, nt Portugalis ja
Hispaanias. Kdik sammud on paraku olnud pikaajalises plaanis edutud, sest majanduslikku ja
poliitilist restauratsiooni pole toetanud tdelisteks ja piisivateks muudatusteks hddavajalik
religioosne, moraalne ja kultuuriline taassiind. Nii on vabamiiiirlastel laiade rahvamasside
iikskoiksuse, teadmatuse ja ideoloogilisele manipulatsioonile vastuvotlikkuse tdttu onnestunud
16puks ikkagi revans saavutada.

151 — Suurematest uusaegsetest katoliiklaste veristest tagakiusamistest ning antikatoliiklikest
diktatuuridest olgu mainitud Prantsuse revolutsiooni ajal toimunu (eriti Vandeé¢ maakonna
katoliiklike talupoegade iilestbusu mahasurumine, mille kdigus “vabaduse”, “vordsuse” ja
“vendluse” toojad tapsid inimtiihjaks terveid kiilasid ja linnu, kokku 500 000 inimest — miks
humanistid sellest genotsiidist ja Holocaustist ei rdégi, vaid selle asemel Prantsuse revolutsiooni
iilistavad?), Hispaania kodusoja ajal toimunu (1935-36), siindmused Mehhikos (verine jilitamine
1920-1930, pérast seda kuni siilamaani antikatoliiklik reziim) ning antikatoliiklik reziim
Prantsusmaal aastatel 1876-1914.

VIIIL.2. Katoliku Kiriku infiltratsioon ja “5. kolonni” kujundamine

Meetodit on iiksikasjalikult kirjeldatud Itaalia illuminaatide korgloozi Alta
Vendita salajases instruktsioonis (tekst on dateeritud aastasse 1819), mis sattus
onneliku juhuse kaudu paavst Leo XIII valdusse. Uurimused on kinnitanud selle
teksti ehtsust. Veel enam aga kinnitavad selle teksti ehtsust ajaloolised faktid, eriti
aga Vatikani Il Kirikukogu ajal ja pérast seda katoliku Kirikus toimunu.

Laseme niiiid vabamiiiirlastel endil oma eesmargid ja taktika Kiriku suhtes
vélja delda:

Motoks koigile kaasaegsetele juudastele Kirikus, kes moodustavad seal
Luciferi “5. kolonni”:
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“Selle asemel, et Kirikust jalga lasta, nagu tegi see hull Luther, jddb ta
Kirikusse, et reformida seda seestpoolt.”152

Niiiid aga tsiteerime juba antikatoliikliku vandendu programmdokumenti,
Alta Vendita instruktsiooni ennast:

“Paavst, iikskoik milline ta ka poleks, ei astu salaiihingutesse. Pigem peavad
salatihingud ise tungima Kirikusse, et hivitada see koos paavstiga. T66, mille me
ette votame, ei ole t00 iiheks pdevaks. Voibolla ei piisa selleks isegi mitte iihest
sajandist. Uks voi teine sddur meie ridadest vdib langeda, kuid vditlus jitkub. Me
el looda vodita paavste meie tritusele, teha neist meie pohimdtete pooldajaid ja
meie ideede levitajaid. See oleks mottetu unistus, iikskoik millises suunas ka ei
arencks siindmused. Isegi kui kardinalid ja prelaadid kas omal tahtel voi éKkitselt
osaliselt tunneksid meie saladusi, poleks see meile veel pohjus, et toetada nende
viimist Peetruse troonile. Selline avanss hukutaks meid. Ainuiiksi ambitsioonid
juhiksid neid taganemisele ja reetmisele, nad piihitseksid meid oma voimu nimel.
See, mille poole me peaksime piiiidlema ja mida ootama nagu juudid Messiast, on
paavst meie tellimuse kohaselt. Aleksander V1153 koos kdigi oma isiklike
vigadega ei sobinuks meile, sest ta ei eksinud kunagi religioossetes kiisimustes.
Seevastu Clemens XIV vastanuks meie ndudmistele tdiesti. Ganganellil54
loovutas end seotud kite ja jalgadega Bourbonide ministritele, kes ta dra olid
hirmutanud. Ateistidele, kes kiitsid tema tolerantsi, oli ta suureks paavstiks. Kui
voimalik, peame leidma temale sarnase kandidaadi. (...) Meie oma saab olema
Kristuse asemiku véike sorm, mis teenib meie vandendud ja see on meie ristisdja
jaoks rohkem vairt kui olid Innocentiuste, Urbanuste ja p. Bernardite ristisdjad
kogu kristlusele.

Seega tuleb meil endale kindlustada paavst, kes on kujundatud meie
vajaduste kohaselt. Et seda saavutada, tuleb aga esmalt kujundada selle paavsti
jaoks sobiv polvkond, pdlvkond, mis oleks selle kuningriigi vairiline, millest me
unistame. Jiatke vanemad ning keskealised. Minge noorte ning kui voimalik, siis
juba laste juurde. (..) Kui te kindlustate meie positsioonid kolledZites,
giimnaasiumides, iilikoolides ja vaimulikes seminarides, kui te voidate professorite
ja {liopilaste wusalduse, piitidke, et need, kes erilise innuga kaitsevad
vaimulikkonda, hindaksid korgelt teie esinemisi ja ideesid ning kohtuksid teiega
meelsasti...

Selline reputatsioon juhib meie Opetused noorema vaimulikkonna

ringkondadesse ning kloostritesse. Paari aastakiimne jooksul votab seesama noor
vaimulikkond {iile koik tdhtsad ametikohad. Ta hakkab juhtima, seadusi vélja
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andma, administreerima, kohut modistma, ndukogusid moodustama, 16puks
kutsutakse ta valima paavsti. Tulevane paavst, kes on samasugune nagu enamik
tema polvkonnakaaslasi, on eksimatult vidhemal v6i rohkemal mééral 1dbi imbunud
meie humanistlikest ja liberaalsetest pohimotetest, mis me praegu ringlusesse
laseme. (...) Kui te tahate rajada valitute kuningriiki Paabeli hoora troonile, siis
marssigu vaimulikkond teie lippude all dndsas veendumuses, et ta marsib ikka veel
apostellike votmetega kaunistatud lipu all. Kui te tahate, et kaoks viimne jilg
tiirannidest ja rOhujatest, siis visake vélja vorgud, samamoodi nagu seda tegi
Simon Bar Jona [p. Peetruse kodanikunimi]. Visake need vorgud sakristiate,
seminaride ja kloostrite stigavusse... Kui te teete seda kiirustamata, tdotame teile
imepdrasema saagi kui talle. (...) Siis te piiliate vélja revolutsiooni tiaaras ja
punases mantlis, mis marsib risti ja ristilipu all, revolutsiooni, millele on vaja
lisada vaid iiksainus sidemeke, et panna tuli kdigi nelja ilmakaare alla.”155

Katoliku Kirik tuleb norgestada ja alistada moraalse korruptsiooni abil,
poOorates pohitdhelepanu just vaimulikkonnale:

“Fi katolitklus ega monarhia karda teravat pistoda, kuid need kaks
tthiskondliku korra vundamenti voivad kukkuda moraalse korruptsiooni tagajirjel.
Seega drgem kunagi visigem korrumpeerimast. Tertullianusel oli digus, 6eldes, et
miirtrite veri on kristlaste seemneks. Argem siis loogem mirtreid, vaid levitagem
masside hulgas kombelotvust. Joogu nad rikutust koigi viie meelega, joobugu nad
sellest maani. (...) Muutkem siidamed alatuks ja katoliiklasi ei ole rohkem! Hoia
preestrit kaugel t00st, altarist, voorusest. Otsi vOimalusi, millega hdivata tema
motted ja aeg. Pohjusta, et ta muutuks laisaks, et ta armastaks hiasti siilia, et ta
innustuks patriootilisest tegevusest. Ta muutub ambitsioonikaks, intrigandiks,
hidbematuks. Sel kombel tdidad sa tuhat korda paremini oma iilesande kui oma
pistoda mingi armetu kuju ribidesse vajutades. (...) Me vOtsime ette massilise
moraalse korrumpeerimise iirituse, inimeste korruptsiooni vaimulikkonna poolt ja
vaimulikkonna korruptsiooni meie poolt, korruptsiooni, mis vOimaldab meil
iikskord asetada Kirik hauda.”156

Liberalismi ja humanismi pseudodogmade ning gnostiliste doktriinide
vasturddkivused, petlikkuse ja vastuolu objektiivset maailmakorda tunnetava terve
mdistusega paljastab katoliku dogmaatika, mis ilmutatud usutddede seletamisel
toetub realistlikule filosoofiale kui tervemdistuslikule loomulikule vundamendile.
See terve vundament tuleb seega asendada esmalt kaasaegsete filosoofiliste
voolude subjektivismiga, immanentismiga ja relativismiga ning hegeliaanliku
(r)evolutsioonilise arengudialektikaga (vt VI1.2., p. 1-5), et kujundada seejarel vilja
katoliku usku voltsiv ja moonutav modernistlik teoloogia:
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“Rooma kirik alistatakse pohiliselt tinu opetuslikule kaosele vaimulikkonna
hulgas, mis omakorda viib 10puks langusele elust irdunud roomaliku motlemisviisi
ning tema viimase, ajast maha jdénud integristliku bastioni. Rooma lagunemine on,
au Jumalale, I6pujirgus tdnu vaimulike noore pdlvkonna survele...”157

Infiltratsiooni ja kirikusisese “5. kolonni” kujundamise tulemusena ning
Kiriku sisemise Umberkujundamise olulise vahendina ndgid ja plaanisid
vabamiiiirlased ligi sajand enne toimumist ette iihte “5. kolonni” suunamisel
toimuvat revolutsioonilist oikumeenilist kirikukogu:

“Olen veendunud, et piihade liturgiliste riituste reeglid, tseremoniaal, rituaal
ja Rooma Kiriku kirjad saavad varsti muudetud tulevasel oikumeenilisel
kirikukogul, mis annab neile tagasi kuldse apostelliku ajastu auvidirse lihtsuse ja
harmoniseerib nad inimeste teadvuse uue seisundiga ning kaasaja tsivilisatsiooni
mottelaadiga”.158

Ning mida teeb “5. kolonn” peale revolutsioonilise Vatikani II Kirikukogu
edukat labiviimist:

“See koik oli alles algus. Tdna on meil vaja viia ellu kirikukogu
dokumentidesse kirjutatu, pérast seda aga teha selliseid jdreldusi, mida neis
dokumentides ja dekreetides ei leidu. Teoloogid peavad olema Kiriku avangardiks
ja selles mottes peavad nad kristlikule rahvale mitte jdrgnema, vaid neid
edestama.”159

152 — Vabamiiiirlase Paul Vulliaud’ tunnistus Versailles’i didtseesi Morigny kogudusepreestri
isa Melinge’i kohta, kes pseudoniilimi dr Alta nime all tegutses aastakiimneid massoonlike
ideede levitamisel Kirikus (tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 64).

153 — Kodanikunimega Rodrigo de Borgia (paavstina 1492-1503), oma ebamoraalse eluviisi
poolest kurikuulus renessansiaja paavst.

154 — Ganganelli oli Euroopa riikide valitsuste survel jesuiitide ordu laiali saatnud paavst
Clemens X1V kodanikunimi.

155 — Itaalia illuminaatide kdrgloozi Alta Vendita salajasest instruktsioonist voitluseks Kirikuga
(siin tsiteeritud: ks bp Jerzy Dillon, Masoneria zdemaskowana, Wyd Ostoja, Krzeszowice, 2001,
Ik 86-93, alusel). — Kas paavst Johannes Paulus Il oma avatuse, tolerantsi, oikumenismi ja
religioonidevahelise dialoogiga (mis haarab teiste seas ka vabamiiiirlasi), talmudistlikule ja
sionistliklule judaismile ideaalselt sobivate seisukohtadega juutide kiisimuses, selle maailma
vagevatele meelepiarase humanismiga ja ilma Kristuseta ehitatava utoopilise maailmarahu
ideega, samuti Kirikule (s.t surnutele, kes ei saa ennast enam kaitsta — mitte kunagi aga iseendale
ja kaasaegsetele kirikujuhtidele) koigi voimalike ja vOimatute vigade eest tuha pidhe raputamise
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ning andekspalumise maaniaga polegi mitte see ideaalne “paavst vabamiilirlaste tellimuse
kohaselt”? Kas vabamiiiirlased pole mitte oma revolutsiooni toetuseks saanud mérksa rohkem
kui paavsti vdikese sorme — nimelt terve tema parema kae?

156 — Alta Vendita liikme Vindice’i kiri oma loozikaaslasele Nubius’ele (tsiteeritud: sealsamas,
Ik 100-101).

157 —Vend J. Breyer, Arcanes solaires, Editions de la Colombe, 1959. Tsiteeritud: P. Virion,
Bientot une ..., Ik 182. ja Czeputkowski, 1k 68.

158 — FEelmise sajandi lopul usust taganenud ja vabamiiiirlaste teenistusse asunud preester Roca
(I’abbé Roca) oma raamatus Credo de ['abbé Gabriel, tsiteeritud: P. Virion, Bientot une ..., Ik 33
ja Czeputkowski, 1k 66.

159 — Hans Kiing, liks supermodernistlikke teolooge, Vatikani II Kirikukogul mdjurikka
teoloogilise konsultandina osalenu oma intervjuus ajalehele Le Figaro, 7. 111 1967, tsiteeritud:
Czeputkowski, Ik 64. — Pange tdhele H. Kiingi kui eeskujuliku vabamiiiirlase mdttekdigu
rakendust ka poliitika, s.t demokraatliku poliitilise protsessi suhtes: poliitikud, kes
demokraatlikus siisteemis peaksid véljendama ja teostama justkui rahva tahet, peavad rahvale
mitte jargnema, vaid neid edestama — S.t selgitama valijate rumalale lambakarjale, mida need
niiiid tahtma peavad (vt Chamfort demokraatiast, mirkuses 188).

VIIL.3. Viljasirutatud kie taktika, dialoog, Uhistegevus “lldinimlike ideaalide”
nimel ja totaalne oikumenism

Kdigepealt sirutab lambanahka pugenud vabamiiiirlane kie katoliku Kiriku
poole, oeldes, et neid lihendav hoolitsus lildinimlike vdirtuste eest peab olema
olulisem kui see, mis neid lahutab, nimelt kitsad religioossed erimeelsused (s.t tdde
Jumala ning inimese elueesmairgi suhtes):

“Ning seeparast: kas on veel vaja, et sel iileval ajastul, mil elame, voitleksid
olemasolevad religioonid tiksteise vastu sarkasmi, laimu  ja
ekskommunikatsioonide abil? Vabamiilirlus kuulutab inimese iilistamist, Kirik
Jumala tlistamist. Rivalisatsioon? — Ei, koostod, kdigest hoolimata. Vabamodtleja,
kes ei lilalda oma kohustuste imperatiiviga ning usklik, kes ei lange pimesi oma
kultuse nouete alla, kohtuvad vaimus iilalpool oma vaadete erinevusi.” 160

Viidetakse, et nii vabamiiiirlus oma teesiga vaimse elemendi primaadist kui
ka katoliku Kirik hoolitsevad iihiste vaimsete véartuste eest, ning et neil on koguni
tthised vaenlased, nimelt need, kes ei tunnista vaimse elemendi primaati
inimiihiskonnas:
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“Kogu eripirasuse juures on vabamiilirlus valmis koos katoliku Kirikuga
osalema tihiste eetiliste eesmirkidega ettevotmistel, et leida lahendusi tdnapieva
inimest rohuvatele suurtele hddadele ja onnetustele, pidades silmas, et mdlemad
tegutsevad iihes ja samas keskkonnas transtsendentaalsete vaimsete ja moraalsete
vaartuste kaitseks.”161

“Massoneeria viljendab palavat soovi kostooks katoliku Kirikuga ohtlike
revolutsiooniliste joudude vastu, kelleks kaasajal on radikaalsed, anarhistlikud,
nihilistlikud ja bolSevistlikud riihmitused.”162

Sonitakse koikide religioonide ja vaimsete Opetuste iihtsusest mingil
korgemal ja iildisemal tasandil:

“Selle raamatu lugeja pole kindlasti iillatunud meie tingimusteta toetuse iile,
mida me avaldame koikidele piitidlustele, mille eesméirgiks on oikumenism
kristluse raames. (...) Meie jaoks on need piiiidlused vaid esimene samm teel
oikumenismile, mis meie arvates peab olema totaalne.”163

“Et eksisteerida edasi ja aidata inimkonda (...), peavad religioonid kiiresti
leidma vormelid iihinemiseks... Religioonid peavad tunnistama ja selgitama, et
nende jumalused on omavahel sarnased, et nad on vaid iihe peamise pohimotte
erinevad véljendusvormid, kohandatud ja muudetud vastavalt eri rasside ja ajastute
vajadustele (mis on tdsi ja mis aitab viltida paljusid konflikte)... Need alkeemilised
pulmad, mille teostumiseni viib meid Tarkade plaan, on hddavajalikud.”164

Paavstile ja piiskoppidele sisendatakse, et Kirik peab heaks kiitma
demokraatia ning kdik muud kaasaegse tsivilisatsiooni “saavutused”, pdhimdtted ja
korra, alluma loozidest dikteeritud maailmaajaloo suunale kui ajaloolisele
paratamatusele, muidu...:

“Paavsti lilesanne piirdub sellega, et tunnustada ning kiita Kristuse Vaimu
ehk Kristus-Vaimu tegevust terves iihiskonnas, ning tanu isikliku ilmeksimatuse165
privileegile kuulutab ta kanooniliselt urbi et orbi [Rooma linnale ja kogu
maailmale], et kaasaja tsivilisatsioon on iihiskondliku lunastuse piiha evangeeliumi
toeline tiitar... Usun, et kaasaja demokraatia on katoliku Kiriku seaduslik tiitar,
tiitar, mis on siindinud Jeesuse Kristuse ithendusest selle Kirikuga... Usun, et
rahvaste iihiskondlik lunastus teostub uues {ihiskonnas demokraatia iiletildise voidu
1abi... Kaasaja tihiskond on 1789. aasta laps... Kuid ta on samuti Kristuse ning
Kiriku laps... Tédnu millele? Téanu Kristuse Vaimule, mis on saanud koikide
tsiviliseeritud rahvaste ithiseks vaimuks.”166
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“Nii kaua, kuni ei vabaneta mooduvatest vormidest, mis kuuluvad surevasse
ja taaselustumiseks voimetusse minevikku, pole kadunud aegadest parit paavstlusel
midagi Oelda kétte joudvale uuele ajastule, mis pealegi ei kavatse teda iildse
kuulata.”167

“Kui kristlus tahab jdada piisima ning ennast kaitsta, on selleks ainult iiks
voimalik tee — ihtsus”.168

Kaasaegse oikumenismi ideoloogia juhtideed ja sellele kohandatud
modernistlik eklesioloogia (teoloogiline dpetus Kirikust) parinevad alguparasel ja
puhtal kujul otse illuminaatide loozidest:

“Koik kirikud, mis tekkisid kristluse riipes alates 1X sajandist tihisest
apostellikust tiivest iiksteisele jargnevate hargnemiste kaudu [ning mida
nimetatakse seeparast sektideks ladinakeelse sona sectio — IGhe, haru — kohaselt —
autorite markus], osalevad suures katoliku Kirikus ning moodustavad tema ihu,
mis koosneb erinevatest litkmetest (“paljud liikkmed, kuid ks ihu”, ftleb p.
Paulus1l69). Arvan, et koikide nende kirikute vahel, kaasa arvatud meie poolt
ultramontanistlikuks nimetatud Kkirik [katoliku Kirik — autorid], on olemas
tthendavad sugulussidemed, vO1 paremini véljendudes, kristluse ithine vundament,
mille alusel on kerge kohtuda ning millel toimub ka iileiildine tihinemine, et toeks
saaks Issanda ettekuulutus: “Ja siis on tiks tara ja iiks karjane” (Jh 10, 16)”170

Illuminaatide unistuseks on, et nende vajadustele vastav paavst allutaks end
koos katoliku Kirikust alles jdanuga gnostikute juhitud suurele siinkretistlik-
oikumeenilisele superkirikule ja maailmaimpeeriumile ning annaks neile oma
onnistuse. Kui see plaan onnestuma ei peaks (voi ka juhul, kui see Onnestuma
peaks, siis kindluse mottes), tuleb inimkonna progressile ja Luciferile ohverdada
10puks ka paavst:

“Kuulutades iseenda langust, kuulutab Rooma paavstlus urbi et orbi [Rooma
linnale ja maailmale], et Iopetades vabatahtlikult oma missiooni ja juhtimise
iilesande, ldheb ta oma senisel kujul laiali, et vdimaldada vaba ruum uue
pontifikaadi, uue kiriku ja uue preesterkonna korgemale tegevusele, mille ta seab
ise kanooniliselt sisse, enne kui teeb oma viimse hingetdombe.”171

“Uus kord tuleneb loogiliselt vana korra varemetest... Paavstlus kui selline
on mdidratud kadumisele. Jumaliku silinarhia iilempreester ei saa olla sarnane
praegusele paavstile... Vana paavstlus iitleb meeleldi lahti oma ametist tuleviku
pontifikaadi kasuks. Vana preesterkond iitleb lahti oma ametist tuleviku preestrite
kasuks, kelleks saavad need praegused preestrid, kes on pddrdunud [s.t usust
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taganenud] ning planeedi teaduslikuks reorganiseerimiseks evangeeliumi valgusel
timber kujundatud.”172

“Paavstlus kui selline kaob. Jumaliku siinarhia lilempreester ei saa olla
praeguse paavsti sarnane... Ning see uus kirik, ehkki ei tohi kindlasti sdilitada
midagi vana Kiriku skolastilisest distsipliinist ja Kivistunud vormidest, saab sellest
hoolimata Roomast konsekratsiooni (piihitsuse) ja kanoonilise jurisdiktsiooni.”173

Isegi juhul, kui paavst osutaks vastupanu Saatana antikiriku 16puleviidud
chitise dnnistamisele ning Kristusele truuks jadv vdike osa katoliku Kirikust (koos
selle maailma viirstiga oikumeenilise dialoogi pidamisest 10puks ometi p66rdunud
paavstiga) jadks siinkretistlik-oikumeenilisse superkirikusse liilitamata, tommataks
suur enamik ndrgestatud, usu kaotanud ja maailmaga konformseks muudetud
katoliku Kirikust sellesse superkirikusse {iile. Too libakirik saaks siis end
maailmale esitleda tdelise katoliku kirikuna, lutsiferiaanlikele plaanidele
kuuletumatut tdelist katoliku Kirikut késitletaks aga viimase inimkonna
kauaoodatud tihtsusele vaenuliku ja ohtliku sektina, kuhu kuuluvad skismaatikud ja
fundamentalistid, kes tuleb koonduslaagritesse saata.

160 — Korgvabamiiiirlane Albert Lantoine oma Avalikus Kirjas paavstile, 1937, tsiteeritud: de
Lassus, Ik 105.

161 - Giuliano di Bernardo, Itaalia suurloozi Grande Oriente suurmeister, intervjuus
konservatiivsele katoliiklikule ajakirjale 30 Giorni, 7-8/1991, tsiteeritud: de Lassus, Ik 105.

162 — Vend Kurt Reichl 1926. a. Aachenis jesuiitide ja vabamiiiirlaste vahel toimunud Kiriku ja
massoneeria liginemisele piihendatud konverentsil. — Need iihised vaenlased on paraku eelnevalt
vabamiilirlaste endi tekitatud, niisamuti nagu paljud muud tsivilisatsioonile ohtlikud probleemid,
millega vabamiitirlased pédrast nende tekitamist voitlema ja mida voidukalt “lahendama” asuvad.

163 — Suure Prantsuse Loozi eks-suurmeister Charles Riandey eessdnas korgvabamiiiirlasest

Kiriku suure “sdobra” Yves Marsaudoni raamatule L 'Oecumenisme vu par un franc-magon de la
Tradition, Paris, 1964, Ik 14, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 63.

164 — J. Breyer, ajakiri Arcanes solaires, tsiteeritud: P. Virion, Bientot une..., Ik 181 ja de
Lassus, Ik 69. — Martinistide teoreetiku Saint-Yves d’Alveydre’i teostes kirjeldatud universaalne
kirik kujutab endast koikide omavahel vordseks kuulutatud religioonide stinkretistlikku ithendust,
milles juhtiva ja inspireeriva rolli néeb ta ette kabbala’le. Oma elu 1opul négi ta erilise rolli ette
hinduismile. Tema plaanide kohaselt pidid selles universaalkirikus ithinema: 1. evangeelne kirik
oma evangeeliumi ning autoriteetidega: paavsti, piiskoppide ja kirikukoguga, 2. mosaistlik kirik
oma piihade raamatutega ning korgeima autoriteediga, Jeruusalemma gaon’iga, 3. veddistlik kirik
oma korgeima autoriteediga, Agartha looziga, millest radgitakse, et seda inspireerivad vahetult
(millised?) inglid. “Uus kirik, uus usk, uus kultus — see on massoneeria kavatsetud oitkumenism”
(Pierre Virion, Misterium nieprawosci, Ik 18-19).
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165 — Paavsti katedraalse dogmaatilise Opetuse eksimatus pole mitte tema isikule, vaid tema
ametile kuuluv privileeg ja sedagi ainult tdpselt méaratletud tingimustel. Seepdrast on digem
eestikeelse vastena mdistele infallibilis kasutada mdistet eksimatu ning mitte ilmeksimatu
(viimane voib sugereerida valesti, nagu oleks paavst isiklikult alati, igas olukorras ja igas asjas
eksimatu). Arvan, et preester Roca, kes tunneb véga hésti teoloogiat, ei kasuta mdistet paavsti
isiklik ilmeksimatus mitte niisama, vaid selle tagamdttega, et loozide vajadustele vastav paavst
(vt Alta Vendita instruktsioon) kuulutaks oma isikliku teoloogia tasemel GOpetusi, mis pole
kooskolas Kiriku traditsioonilise Opetusega, vaid on modernistlike teoloogide vahendusel périt
pigem loozidest, modernistlik-gnostiline “5. kolonn” Kirikus ning neid toetav ajakirjandus aga
serveeriks neid uusi Opetusi seejérel Kiriku autoritatiivse dpetuse pahe kui Piiha Vaimu vastust
meie ajastu probleemidele, millele seega olevat garanteeritud praktiline eksimatus. Selle paavsti
praktilise ilmeksimatuse pseudodogma ja absoluutse (pimeda) kuulekuse sofismi alusel
katoliiklaste kirikukogujargne eksitamine toimubki.

166 — Apostaatpreester Roca, Glorieux Centennaire, Ik 111 jj..
167 — Roca, Socialiste chretien, tsiteeritud: P. Virion, Tajemnica nieprawosci, Ik 144, alusel.

168 — Yves Marsaudon, Oecumenisme vu par un Franc-Macon, Ik 61, tsiteeritud: P. Virion,
sealsamas, Ik 146, alusel.

169 — Paljude liikmete all mdistab p. Paulus usklikke, Kiriku liitkmeid ihes Kirikus kui terviklikus
Kristuse Miistilises Thus (nagu kirjakoha kontekstist tagapool ndhtub), mitte aga erinevaid
kirikuid mingis kirikute liidus (mida veel olemas pole), nagu teeb apostaat Roca. Jagatud ja
tiikkeldatud ihu saab olla ainult surnud ihu (vo1 ka: ithust eraldatud liige on surnud, samas kui thu
ise elab edasi), elav ihu peab olema tingimata iiks tervik. Kuid ka Saatan armastas Jeesus
Kristusele Piihakirja seletada (Mt 4, 1-11).

170 — L’abbe Roca, Le Christ, le Pape et le Democratie, tsiteeritud: P. Virion, sealsamas, Ik 127,
alusel. — Mis on Kirik dogmaatilis-teoloogilise definitsiooni kohaselt? Koigi Kristusesse
uskuvate inimeste ihendus, usklike tithendus tihtse juhtimise all. Kes usub Kristusesse? See, kes
usub — vahet tegemata ja midagi vélja jatmata — kdike, mida Jeesus Kristus Opetas ja tegi; see,
kes vOtab vastu vahet tegemata, midagi vilja jdtmata, midagi moonutamata kd6ik, mis Jeesus
Kristus késkis ja sisse seadis — eeskétt Tema enda asutatud Kiriku. Kes Jumala ilmutusest, piiha
usu parandist midagi kdrvale heidab, see ei usu enam Kristusesse, vaid iseendasse, pidades
omaenda modistust kohtunikuks Jumala iile, kes on Tdde, Tarkus ja Kdikteadmine ise. Sellise
inimese usk on hoopis puhtinimlik veendumus; ta on usklik ja kristlane ainult puhtinimlikel ja
loomulikel alustel, mis Jumala ees midagi ei maksa. Heites terviklikust Kiriku usust midagi
teadlikult (stitidivalt) korvale, teeb Kiriku liige surmapattu usu vooruse vastu hereesia 1ibi,
kaotades koos usuga Piiha Vaimu osaduse ja piihitseva armu seisundi ning eraldades end seeldbi
vaimselt ja toeliselt Kirikust kui usklike iihendusest, seda isegi siis, kui ta vdliselt edasi
katoliiklaseks jadma peaks. Ta on sellisel juhul ei midagi rohkemat kui surnud vodrkeha Kristuse
Miistilises Thus. Katoliku Kiriku kui Kristuse Miistilise Thu teeb tdeliseks elavaks ja terviklikuks
ihuks Piiha Vaim, Pilha Vaimu tegevusest aga on esmane ja fundamentaalne iileloomulik usk,
mis toob endaga kaasa ka teised lileloomulikud voorused ja Piiha Vaimu annid; seevastu
tileloomuliku usu kaotamisega kaotatakse ka koik muu. Tdelise Kristuse Kiriku {ihtsus saab
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Seega teostuda ainult iihtse ja tervikliku katoliku usu alusel ning iihtse juhtimise all; seepdrast on
toeline oikumenism ainult see, mis taotleb kristlaste iihinemist sellisel ja mitte mingil muul viisil.
Mis puudutab kdigi kristlaste iihist vundamenti, millest rddgib apostaat Roca, siis on see olemas
kiill kristlaste vahel (igal juhul piihitseva armu seisundis olevate kristlaste vahel), kuid iihist
vundamenti pole mitte mingil juhul vabamiiiirlaste ja illuminaatidega, isegi kui nad nimetavad
end gnostilisteks kristlasteks, sest nende Jumalal ja nende Kristusel pole midagi iihist tdelise
Jumala ja reaalse Jeesuse Kristusega.

171 — L’abbe Roca, Glorieux Centennaire, Ik 457.
172 — Sealsamas, |k 462-464.

173 — L’abbe Roca, Glorieux Centennaire, Ik 452 ja 466. — Saatanlikku loogikat tundes v3ib see
peale superkirikule antava paavsti heakskiidu ja dnnistuse lootmise (mis on siiski ebareaalne)
iisna ilmselt tdhendada seda, et uue gnostilise superkiriku preestrid ja tilempreestrid, kes on périt
apostaatilise katoliku vaimulikkonna hulgast, siilitaksid superkirikusse iile tulles oma katoliku
Kirikust périt piihitsuse, et konsekreerida Kristuse pithimat Thu ja Verd mustade missade tarvis,
mille kdigus teotatakse toeliselt kohalolevat Jeesust Kristust. Seda teevad mitmed end
lutsiferiaanlaste teenistusse andnud apostaatpreestrid ja -piiskopid juba praegu. See oleks jatkuks
Jeesuse Kristuse kannatustele, mida Tal tuli taluda juudi iilempreestrite Annase ja Kaifase ning
nende sodurite poolt enne Tema ristilodmist.

VII1.4. Kirikusisese infiltratsiooni ja revolutsiooni tulemused

VI1I1.1.-2. toodud tunnistuste kohased kavatsused Kiriku suhtes on Vatikani
IT Kirikukogust alates muutunud tegelikkuseks pea kdikides valdkondades. Seda
mitte ainult vabamiiiirlasest peapiiskop Annibale Bugninil74 juhtimisel teostatud
liturgiareformi, vaid ka kirikukogujargses Kirikus valitseva taieliku Opetusliku ja
distsiplinaarse kaose tottu. Viimane on muidugi “5. kolonni” tubli t66 tulemus.
Ilustreerigu aktuaalset olukorda kirikus vaid moningad tsitaadid asjaosalistelt.

Yves Marsaudon Vatikani II Kirikukogu ja kirikukogujirgse oikumenismi
kohta:

“Katoliiklased... ei tohi unustada, et koik teed viivad Jumalani ning nad
peavad tunnistama, et see vabamotlejate julge idee, mida voib digusega nimetada
revolutsiooniks — mis pédrineb meie vabamiiiirlaste loozidest — on niilid piiha
Peetruse kuplite kohale end toredasti laiali laotanud”.175

Paavst Paulus VI alandlik lipitsemine massoonliku humanismi ja
inimesekultuse ees:
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“Kirikukogule kogunenud Kirik... tegeles tugevalt inimesega, sellise
Inimesega, nagu ta ennast meie ajastu tegelikkuses endale ette kujutab: elusa
inimesega, tiielikult iseendaga tegeleva inimesega, inimesega, kes mitte ainult ei
tee iseennast koige teda huvitava keskpunktiks, vaid kes julgeb ka viita, et ta on
iseendas igasuguse tegelikkuse poOhjuseks, eesmirgiks ja aluspohimotteks.
Laitsistlik ning profaanne humanism on 16puks ilmunud oma hirmuérataval kujul
ning esitanud kirikukogule teatud maiiral véljakutse. Inimesekssaanud Jumala
religioon on kohtunud ennast jumalaks teinud inimese religiooniga (sest ka too on
iiks religioon). Mis on juhtunud? Kas kokkupdrge, voitlus, anateem? See oleks
voinud juhtuda, kuid ei juhtunud. ... Inimese vajaduste (mis on seda suuremad,
mida suurem saab olema Maa poeg) avastamine on hdivanud kogu meie
kirikukogu tahelepanu. Teie, kaasaegsed humanistid, tunnistage, et meile kuulub
see teene ning tunnustage meie uut humanismi: ka meil, jah, meil veel rohkemgi
kui kellelgi teisel, ka meil on inimese kultus.”176

Paavst Johannes Paulus II utoopiad inimeste iilemaailmsest vendlusest ja
rahvaste vahelisest rahust ilma Kristuseta harmoniseeruvad suurepéraselt
massoonliku humanismi ja globalismi (mondialismi) ideedega:

“Uue aastatuhande algul saab eclavamaks lootus, et inimesed hakkavad
omavahelistes suhetes itha enam tdeliselt juhinduma iileiildise vendluse ideaalist.
Kui see ideaal e1 muutu kodikide inimeste iihiste piitidluste eesmirgiks, ei onnestu
kindlustada kestvat rahu. On palju mirke, mis voimaldavad jareldada, et see
veendumus juurdub iiha siigavamale inimeste teadvusesse. Inimdiguste suured
charta’d kuulutavad tleiildise vendluse vaartust; selle tdhelepandavaimaks méargiks
on tihtsaimad rahvusvahelised institutsioonid, eriti Uhinenud Rahvaste
Organisatsioon; selle austamist nduab ka — enam kui minevikus — globalisatsiooni
protsess, mis iiha tihedamate sidemetega iihendab majanduslikud siisteemid,
kultuurid ja thiskonnad (...) Erinevate religioonide tunnistajate avatus lksteise
suhtes vOib tuua palju kasu iilemaailmsele rahule ning teenida inimkonna iihist
hiivet”.177

Paavst Johannes Paulus II, tervitades juudi vabamiiiirlaste loozi B ’nai B rith
esindajaid neile antud audientsil:

“...Me oleme seega palutud tihinema siiras tdnupalves Jumalale. 133. psalmi
avavdrss on siin viga asjakohane: Quam bonum et quam iucundum habitare fratres
In unum (“Vaata, kui hea ja armas on see, kui vennad iiheskoos elavad”) ... See on
kohtumine vendade vahel, dialoog piibli esimese ja teise osa vahel... Ning nii nagu
molemad piibli osad, ehkki omavahel iihendatud, on teineteisest erinevad, nii on ka
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juudi rahva ning katoliku Kirikuga. Teineteisetundmine laseb meil veel paremini
mdista, milline stigav mure kogu inimkonna pérast meid iithendab, nditeks vditlus
nédlja, vaesuse ja diskrimineerimise vastu koikjal, kus iikskdik kes sellest
puudutatud on, kuid samuti abi podgenikele... Vaimulik side vdimaldab meil
vadrikalt vastata sellele suurele véljakutsele, mis on suunatud kdikidele, kes
usuvad, et Jumal armastab koiki oma vordkujuna loodud inimesi. Ma néden seda
iihekorraga nii juba olemasoleva tegelikkusena kui ka tdotusena sellest jatkuvast ja
siivenevast dialoogist katoliku Kiriku ja judaismi vahel ning suhetest, mis on teie
organisatsiooni ja Juutidega Peetavate Religioossete Suhete Komisjoni ning
lokaalsete kirikute mitmesuguste institutsioonide vahel... Ma tdnan teid veel kord
teie kiilaskdigu ning teie toetuse eest dialoogile ja eesmairkidele, mida see jargib.
Taname Jumalat, meie tihist Isa.”178

Samasugust naiivoptimistlikku (kas ikka naiivset?) humanistlikku ilukonet
vOiks tsiteerida ka paavst Johannes Paulus II tervituskonest Trilateraalsele
Komisjonile (vt V.3.) 18. aprillil 1983 antud audientsil. Juba ainuiiksi sellise
audientsi voimaldamine on skandaalne, sest lilemaailmse Kiriku peana on paavst
kohustatud teadma, mis laadi ja milliseid eesmérke jargiva organisatsiooniga on
tegemist.

174 — Liturgiareformi ndukogu esimehe peapiiskop Annibale Bugnini kuuluvus vabamiitirlaste
hulka sai teatavaks 1975. a. juhuslikult the Rooma kuurias todtava preestri kitte sattunud
konfidentsiaalse kirja kaudu, mille too preester esitas peapiiskop Bugninit seni tingimusteta
usaldanud paavst Paulus Vl-le, deldes, et kui peapiiskoppi ei karistata, avaldab ta selle kirja
ajakirjanduses. Kirjas sisalduvad tdendid pidid olema modjuvad, sest ndutud karistus jérgnes,
ehkki seisnes kiill ainult selles, et Bugnini saadeti apostellikuks nuntsiuseks, s.t Vatikani
ametlikuks esindajaks Iraaki. Sel ajal oli jous veel vana Kirikudiguse koodeks, mis vabamiiiirlaste
hulka kuuluvuse eest ndudis sdnaselgelt ekskommunikatsiooni karistust. Pohjalikumalt kirjutati
Bugnini vabamiitirlaslikust kuuluvusest koos vastavate toendite refereerimisega rahvusvahelise
konservatiivse katoliikliku ajakirja 30 Days (30 Giorni inglisekeelne véljaanne) 1992. a. 6.
numbris. 1976. a. mitmes Itaalia ajalehes avaldatud nimekiri loozidesse kuuluvatest Vatikani
korgetest tegelastest (kardinalidest, piiskoppidest, prelaatidest) sisaldas kokku 124 nime,
sealhulgas ka peapiiskop Bugnini ning riigisekretir kardinal Villot’ nime, kes oli
kirikukogujirgse Kiriku hierarhias 1970ndatel aastatel paavsti jérel tdhtsuselt teine ametiisik
(nimekirja ehtsust ja paikapidavust on siiski raske kontrollida). Enamik neist korgetest
kirikutegelastest olid loozidesse varvatud vahetult Vatikani II Kirikukogule eelnenud aastatel.
Mitmete teiste allikate kohaselt tegutseb ainuiiksi Vatikanis neli korgloozi, mitmed Vatikani
korged tegelased olevat ka varjamatult lutsiferiaanliku salaordu Hermetic Brotherhood of Light
litkmed.

175 — Yves Marsaudon, L’oecumenisme vu par un franc-macon de tradition, Paris, 1964,
tsiteeritud: John Vennari, Die stindige Anweisung der Alta Vendita, 1k 37, alusel.
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176 — Katkend paavst Paulus VI 16pukdnest Vatikani II Kirikukogu 1dpetamisel 7. detsembril
1965.

177 — Paavst Johannes Paulus II likitus 34. Ulemaailmsel Rahu Pieval, 1. jaanuaril 2001.
Lakitus ei erine enam pea millegi poolest paatoslikust humanistlikust ilukonest Rotary Club’i voi
mone teise kriiptomassoonliku organisatsiooni vOi isegi vabamiiiirlaste alama loozi iiritustel.
Sonagi ei lausu paavst sellest, et ainsaks tdelise rahu andjaks on Jeesus Kristus ning et Kristuse
rahul siin patu valitsuse all olevas maailmas on vihe iihist sellega, mida maailm rahu all mdistab
jaootab (vt Jh 14, 27; 15, 18-22 ja Mt 24, 6-14).

178 — Tervituskdne juudi vabamiiiirlaste loozi B 'nai B rith esindajatele nendele antud audientsil
22. maértsil 1984 (siin tolgitud Daniel le Roux, Petrus, liebst du mich?, 1k 112-113, alusel, mis
omakorda viitab Documentation Catholique’le nr 1874, 1k 509-510 ). — Vt V.2.2. B’nai
B’rith’ist, sionismist ja judaismist. — Talmudistliku moraali valgusel on selge, et ortodokssed ja
sionistlikud juudid, kes ei pea goj’sid iildse inimesteks, ei tunne goj’dega mingit tihist muret
goj’de nilja, vaesuse ja diskrimineerimise pdrast (nditeks talmudistliku moraali kohaselt ei tohi
surmaohus olevat goj 'd aidata, v.a juhul, kui mitteaitamine on juudile endale kahjulik — Talmud,
traktaat Awoda Zara, 26b).

VIILS. Milline saab olema Uue Maailmakorra iihtne iillemaailmne religioon?

Kodige tdendolisemana tundub, et uue maailmakorra plaanide kohaselt ei
keelata ega hivitata katoliku Kirikut ega kristlust tildsegi mitte otseselt (Luciferi
jingrid teavad, et otsese verise jilitamisega ei saa Kirikut hivitada), vaid kavas on
kujundada see ““5. kolonni” abil seesmiselt timber ja sulatada {ihtse siinkretistliku
superkiriku siisteemi, mille salajaseks inspireerivaks keskmeks on lutsiferiaanlik
gnostitsism.179 Kuna katoliku Kirik Kristuse Miistilise Ihuna saab tdelisena ja
elavana eksisteerida ainult seal, kus ta toimib Kristuse seatud muutumatute
pOhimdtete ja institutsioonide alusel, siis on nende pohimdtete ja institutsioonide
muutmine, vOltsimine ja asendamine inimlikku ning isegi lutsiferiaanlikku péritolu
pOhimdtetega ja institutsioonidega vordvddrne Kiriku hédvitamisega: struktuurid,
nimi, ametid, moned vélised vormid jddvad, kuid Kiriku olemus ja Piiha Vaim on
neist lahkunud. Kristuse tootuse (Mt 16, 18) kohaselt ei onnestu see Saatana plaan
kunagi Saatana 16pliku vdiduni, kuid vdimalik ning selle tdotusega mitte vastuolus
olev on Kiriku ajutine okupeerimine tema sisevaenlaste, Luciferi “5. kolonni” abil
ning anti-kiriku chitamine tdelise Kiriku sisse kuni selle peaaegu tdieliku
tilevotmiseni, nii et Kiriku vallutanud kuulutavad tdelised katoliiklased véljaspool
Kirikut olevateks skismaatikuteks.180

Superkiriku kaudu religioosselt, ideoloogiliselt ja kultuuriliselt iihendatud
uuest maailmast on kadumisele madratud koik religioossed grupid, kes Jeesust
Kristust ja Tema evangeeliumi tdsiselt, see tdhendab, absoluutse tdena votavad.
Kristlane voib olla, kuid ainult modernistlik, relativistlik, oikumenistlik ja
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stinkretistlik — gnostilise superkiriku seatud kaanonite kohaselt.181 Vahesed uuele
superoikumeenilisele maailmareligioonile jdrjekindlalt ja pShimdtteliselt allumatud
traditsionalistid on ohtlike “fundamentalistidena” maiédratud kas iihiskonnast
viljatdukamisele ja véljasuremisele voi otsesele fiitisilisele hdvitamisele.

Rooma impeeriumis piisas kristlaste iihiskondlikuks ja riiklikuks
aktsepteerimiseks nende poolt “tdhtsusetu” suitsutusohvri toomisest imperaatori
kuju vOoi mdone muu ebajumalakuju ees. Seeldbi taheti liilitada ristiusk {tihe
vordvairse ja seega absoluutset ja universaalset iseloomu mitteomava religioonina
teiste religioonide ja kultuste pluralistlikku panteoni (oikumenismi antiikne
variant!). Sarnast viikest oikumeenilist “suitsutusohvrit” noutakse katoliiklastelt
ning laiemalt vottes koigilt kristlastelt ka tinapieval. Oeldakse tolerantselt ja
vastutulelikult: olge eraelus kristlased vo1 katoliiklased voi isegi traditsionalistid,
kdige pealegi ainult traditsioonilisel missal, peaasi, et te ei tostaks oma religiooni
suhtes absoluutsuse ja universaalsuse pretensiooni, et te ei vdidaks, et see on ainus
oige ja toeline religioon, millele peavad alluma koik inimesed, rahvad ja isegi
riigid!; uskuge oma kabelites ja kodudes oma Kristuse kohta mida tahate, kuid &drge
viitke, et see teie Kristus on terve universumi Kuningas, kelle valitsusele peavad
alluma koik, isegi riigijuhid!; olge vahemalt viliselt lojaalsed ja tooge kasvdi puht-
siimboolne ohver totalitaarse riigi, pankristliku inimkonna ja jumalate panteoni
presidendi Luciferi altarile!

Uue maailmakorra siinkretistlik-oikumenistliku superreligiooni relativismi,
subjektivismi ja pluralismi kui tilimad dogmad, mis piiritlevad ka selle superkiriku
piirid, vottis suurepéraselt kokku véljapaistev katoliiklik filosoof Agostino del
Noce:

“Mida nodutakse tidnapdeva katoliiklastelt [see kehtib ka koigi tdeliste ehk
fundamentalistlikeks nimetatud kristlaste kohta — autorid], kui mitte kristluse
taandamist igasugusest metafiilisikast ja teoloogiast lahutatud moraalile. (...)
Universaalne moraal oleks tolerantne: see voimaldab, et moned inimesed, nimelt
katoliiklased, lisaksid sellele lootuse sealpoolsusele, mis oleks puht-religioosne
transtsendentaalses mottes: Kui nad selle lootuse alusel tegutsevad innukalt
praktilises, inimlikus, karitatiivses suunas, siis on see suureparane — humanistide
jaoks katoliiklus selles seisnebki. Kuid siin seatakse iiks tingimus: tunnistamine, et
nende usk ja lootus on ainult transtsendentaalne lisa, seevastu eetika ja poliitika
peavad jddma viljapoole iga usutunnistust. Teadlikkus sellest asjaolust tdhendab
tegevust koikide hea tahtega inimeste iihtsuse nimel; usk voib inimesi lahutada,
samas kui armastus, mis on seotud kdikide jaoks kehtiva universaalse teadusega,
tthendab inimesi. See communis opinio (ithine arvamus) ei ole midagi muud kui
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massoonlik pohitees, 19. sajandi I6pu moraalifilosoofide banaalsus, mis ilmub
uuesti avalikkuse ette meie ajastul. Veel kord leiab kinnitust tuntud eristamine
integristlike ja progressiivsete katoliiklaste vahel. Sellele eristamisele rohusid juba
aastate eest kato-kommunistid, tehes ettepaneku integristide teatud laadi
boikoteerimiseks, nimetades seda sajandi ekskommunitseerimiseks ja kinnitades
silmakirjalikult, et “nood on dialoogi vilistamisega ennast ise
ekskommunitseerinud”. Sarnast lahendust pakuvad tdnapédeval ka katoliiklaste ja
massoonide vahelise oikumeenilise dialoogi pooldajad.

Eksisteerib teatud iihtne moraal, mis voib olla tdlgendatud ja véljendatud
erinevates keeltes, kultuurides ja religioonides. Selle katoliiklik vorm on, iildiselt
vottes, samuti lubatud, kuid tingimusel, et... Tingimused said juba eelpool
nimetatud. Kuid selle dialoogi liks pool on veendunud, et kolmanda aastatuhande
esimene pool peab ndgema katoliikluse 10ppu eutanaasia 1dbi. See tdhendab, et
katoliiklus tuleb massoonliku humanismi raames timber tdlgendada (...)
Katoliiklust ei jélitata, vaid see saab nimelt limber tdlgendatud. Humanistliku
oikumenismi raames vOib vdga hasti leiduda sektsioon ka katoliku riituse
jaoks”.182

Kui nii, siis selle eesmirgi esimene etapp, nimelt katoliku Kiriku
iilevotmine, imberkujundamine ja assimileerimine lihe osana suurde siinkretistlik-
oikumeenilisse superreligiooni on oma pohiosas juba praegu vordlemisi edukalt
ellu viidud ja ootab vaid 16pliku kuju ja katuse saamist — superkiriku ametlike
nihtavate institutsioonide rajamist. ““5. kolonni” diversiooni eesmirk on ju Kiriku
vallutamine,  okupeerimine, Kristuse asutatud Kiriku ja  religiooni
timberkujundamine ja moonutamine inimliku suva ja omavoli alusel, tema
lillitamine pluralistlikusse superkirikusse ja ideoloogiline allutamine gnostikute
maffia valitsetavale riigile koos revolutsiooniga kaasa minemast keeldujate, s.t
toeliste usutruude katolitklaste kuulutamisega skismaatikuteks. See koik on
hiilgavalt teoks saanud tdnu modernistlike preestrite ja piiskoppide johkrale
omavolile, katoliiklaste konformistliku enamuse kaasajooksmisele ning tidnu
praeguse paavsti Johannes Paulus Il teoloogilisele subjektivismile, edevusele,
auahnusele ja iseloomunorkusele (vt Alta Vendita instruktsioon, VI11.2.). Isegi suur
osa absoluutset tode tunnistavatest “fundamentalistidest”, kes tulevase pluralistlik-
oikumenistlik-relativistliku superkiriku “ortodokssesse iihtsusesse” ei mahu, on
juba Kirikust vilja visatud.

Jeesus Kristus terve universumi Kuningana (Mt 28, 18) on asutanud oma
Kiriku suverdénse ja tdiusliku iihiskonnana,183 mis oma missiooni tditmiseks ei
vaja mingi teise institutsiooni ndusolekut, abi ega vahendeid, vaid teostab oma
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eesmirke suverddnselt oma Asutajalt ja Pealt saadud missiooni (Mt 28, 19-20)
alusel. Kirik ei allu mingile riigivdimule, vaid on usu ja moraali kiisimuste ning
religioosse kultuse valdkonnas téielikult suverddnne. Nagu ndgime, on gnostiliste
revolutsionddride eesmirk Kiriku allutamine totalitaarsele riigile ja tema
valitsevale Klikile, tema muutmine totalitaarse impeeriumi
ideoloogiaministeeriumiks. ~ Sellisel juhul poleks maailmas enam iihtki
institutsiooni, mis piiraks totalitaarse Maailmaimpeeriumi piiramatut voimu
inimese iile. Oma humanismi propagandaga, aktuaalse globalismi toetamisega,
URO, UNESCO jt rahvusvaheliste organisatsioonide eestvedamisel ilma Kristuseta
ehitatava maailmarahu utoopia propageerimisega toetab kaasaja katoliku Kiriku
hierarhia, k.a paavst Johannes Paulus |l, objektiivselt seda totalitaarset
maailmakorda, olles juba praegu muutunud kujuneva maailmaimpeeriumi ja tema
Salajaste Ulemuste ideoloogilisteks teenriteks ja juhtides miljoneid Kkatoliiklasi
tema autoriteedile osutatava absoluutse kuulekuse sofismiga eksitusse.184 Sama
kehtib koigi teiste oikumeeniliste, demokraatlike, humanistlike ja igal muul alusel
“poliitiliselt korrektsete™ kristlaste kohta — nende tegevus ei kujuta endast midagi
muud tulevase totalitarismi iilesehitamist ning ideoloogilist prostitutsiooni selle
ehitajatega.

Paljud pretensioonikad gnostikud (ka katoliku Kiriku sees olevad) vdidavad,
et alles tulevane tervet inimkonda ithendav superkirik ja gnostiline kristlus on Gige,
toeline katoliku Kirik ja katoliku religioon, mida Rooma Kirik olevat 2000 aasta
jooksul vodltsides ja moonutades inimkonna eest varjanud ning alles niitid toovad
gnostikud kui toelised katoliiklased selle paevavalgele.185 Uuele tolerantsele,
pluralistlikule ja antidogmaatilisele kirikule aga hakatakse ndudma védhemalt
liberalismi, humanismi ja mondialismi dogmade piires absoluutset kuulekust, nii et
igaiiks, kes ennast selle piiridesse allutamast keeldub, leiab ennast kui hereetik ja
sektant ekskommunitseerituna.186 — Kuidas nii? Alles olid nad pohimotteliselt
igasuguse absoluutse tde, dogmade, ortodokssuse kaanonite, iihe religiooni
absoluutsuse pretensioonide ja paavsti eksimatuse vastu ning niilid piiiiavad nad
véita, et ainult neil on ainus tdeline katoliiklik ehk {iletildine religioon, ainus
toeline katoliku Kirik, ainus tdde, millest véljaspool on ainult hereesiad ja sektid —
niitid pretendeerivad nad samasugusele eksimatusele nagu paavst, kelle eksimatuse
vastu nad alles dgedalt voitlesid. Terve moistusega inimene, miks pérast peaksid Sa
uskuma mingeid tegelasi, kes vdidavad, et koigile teada ja tuntud piritoluga
katoliku Kirik ja religioon on 2000 aastat eksinud ning et tdeline katoliku Kirik ja
katoliku religioon on hoopis nendel, kelle paritolu ja Opetus on kahtlase ja
tundmatu piritoluga? Tegemist ei ole Uldsegi mitte toelise kristluse ning
religioosse tde kiisimusega, vaid ainult absoluutse ja konkurentsitu voimu
saavutamisega iihele totalitaarsele ideoloogiale.
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Pange téhele asjasse piithendatute ettekuulutusi: Universumi Suure Arhitekti
plaanide kohaselt tuleb timberkujundatud uus iihiskond mitte ainult religioosne,
vaid lausa teokraatlik (“...universaalse iseloomuga teokraatlikus iihiskonnas, mille
on vabamiiiirlus selliseks kujundanud” — Pignatel, tsit mirkuses 179 ja Saint-Yves
d’Alveydre siinarhilisest tihiskonnakorrast, X.2.). See tdhendab, et kavandatud
tulevane tihiskond on samavdrd ideoloogiline-totalitaarne kui kommunistlik riik,
kuid tdnu kaasaegse teaduse ja tehnika pakutava kdikehdlmava kontrolli ja moodsa
psiihholoogia viljatootatud isiksuse manipulatsiooni ja destruktsiooni vahenditele,
ning tdnu kdimasoleva kultuurirevolutsiooni kdigus inimeste edukale
voorandamisele ajaloost, kultuurist ja moraalist saab see olema veelgi
totalitaarsem. “Tdna veel moistetamatuks eesmargiks” (Ch. Riandey, mairkuses
179), mille poole tihiskond vabamiiiirluse juhtimisel peab joudma, on see, et “...
Kristluses pettunud massid (...) vOiksid Luciferi puhta opetuse universaalse
manifestatsiooni kaudu vastu votta puhtaima valguse”.187 Kuidas Luciferi Opetuse
universaalne manifestatsioon illuminaatide plaanide kohaselt teostuma peab, selle
kohta puuduvad tipsed ja selged allikad, kuid pole sugugi vihe tdendoline, et oma
praegustest edusammudest innustunud ning Luciferi auahnusest tagant ohutatud
lutsiferiaanlased kavatsevad 16ppkokkuvottes kehtestada Luciferi avaliku kultuse
kui korgeima ja universaalse riikliku religiooni, millest sunnitakse osa votma ka
neid, kes veel mingil lubatud kujul Kristust austavad. Masside harjutamine
igasuguse okultismiga, maagiaga, spiritismiga ja Luciferi voi Saatana kultusega
kéib juba aastakiimneid ning seda iiha avalikumalt ja massilisemalt. Maag Harry
Potteri seikluste ja pokemooninduse viimisega koolilaste hulka on alanud
gnostitsismi ja maagia avalik propageerimine ka koolilaste seas. Sealt edasi on
ainult paar sammu deemonite ja Luciferi kultuseni. Ehkki pole alust arvata, et miss
Rowling oleks mingi gnostilistesse saladuste siigavustesse piihendatu (mis pole
siiski ka mitte paris vOoimatu), on tema kahjurdomus f{itlus iihes ajakirjandusele
antud intervjuus jargmine: “Sa oled kaotanud, Naatsaretlane!” ning tema
raamatutes Kirjeldatu, eeskatt Hogwartsi koolisiisteemi ja monede ainete sarnasus
esoteerilises  Uhiskondlike arhetiiiipide skeemis (X.2.2.) Kkirjeldatuga on
tadhelepanuvddrne. Isegi kui J. K. Rowling oleks ainult “siiiitu” grafomaan, kelle
raamatud kaasaja massikultuuri tellijad, produtsendid ja reklaamijad ainult
sellepédrast bestselleriks on teinud, et too siigavamaid tagamaid mitte aimav
maagiaga ja gnoosisega koketeeriv naisterahvas tdielikult meie ajastu
“eesrindlikumate” arengutendentsidega samastub, ajaloo salajaste juhtide
tulevikuplaane instinktiivselt ette aimab ning seda koike suurepéraselt kirjanduses
viljendab, on tema maagilise epopoa tagajirjed (koos Potterist mairksa
primitilvsema pokemoonindusega) praegusele teismeliste polvkonnale selged:
igasugune maagia, okultism, esoteerika on niitid in, see samastub igasuguse
“korgema vaimsusega” ja “tarkusega” iileiildse ning rumal ja igav primitiiv
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(muggol) on niiiid see, kes selle massihiipnoosiga kaasa ei jookse voi koguni selle
vastu on. Andekamad praegusest Harry Potteri polvkonnast vdoivad paari
aastakiimne pérast anda viljaka panuse uue maailmakorra teokraatliku eliidi,
maagide, lilempreestrite ja preestrite ja esoteeriliste teaduste meistrite jarelkasvu
hulka (vt X.2.2.,Uhiskondliku arhetiiiipide skeemi tabeleid 73 ja 53 ) ning avalik

Luciferi kultus ei tillata siis enam peale moningate vanade ning varsti véljasurevate
muggol’ite kedagi.

179 — “Arge lubage riikida, mu vennad, et vabamiiiirlus on antikirik — see oleks ainult vilistest
asjaoludest tulenev nimetus. Oma olemuse poolest on vabamiilirlus superkirik, mis iithendab koik
teised (kirikud)” (Prantsuse gnostiline ajakiri Le Symbolisme, 1962, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik
24). — “Ainult vabamiiiirlaste kujundatud wuniversaalse iseloomuga teokraatlikus iihiskonnas
vOime {ihel pdeval {ihe ja sama idee ning suure lootuse nimel iithendada islami ja kristluse, juudid
ja budistid, Euroopa ja Aasia. Uhesdnaga — vabamiiiirluse iilesandeks on universaalse kiriku
loomine” (Pignatel, Batailles Magonniques, Ik 29, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 29). — “Tulevane
maailm loob pérast kristluse ja teiste kaasajal olemasolevate vaimsuse vormide assimileerimist
midagi uut ning kutsub ellu, analoogselt tdieliku kollektiviseerimise fiiiisilisele fenomenile,
teatud laadi panteismi, milles segatakse ja sulatakse iihte kdik religioossed ideed (...), mis
suunatakse tina veel moistetamatute eesmirkide poole.” (Charles Riandey, Le Temple, sept-okt
1964, tsiteeritud: P. Virion, Bientot une..., Ik 112 ja Czeputkowski, Ik 30).

180 — Nende usutruude kardinalide, piiskoppide ja preestrite kohta, kes olid vastu Vatikani 1l
Kirikukogul domineerinud modernistlikule ja revolutsioonilisele suunale, Kirjutas Prantsuse
suurloozi Grand Orient’i biilletddan nr 37 (1963) “Need on need, kes ei suutnud &ra hoida
kirikukogu kokkukutsumist, niilid aga piitiavad iga hinna eest kontrollida kirikukogu, mis piitiab
Kirikut vélja juhtida traditsiooni kitsast ummikténavast” (siin tsiteeritud: P. Virion, Tajemnica
nieprawosci, Ik 147, alusel). — Juba eelmise sajandi 16pul andis apostaatpreester Roca retsepti
kiituda revolutsioonile sonakuulmatute usutruude katoliiklastega kui skismaatikutega: “Lopetage
juba iikskord nende revolutsionddrideks ja rodvliteks nimetamine, kes kuulutavad tulevast
iiletildist uuendust. ... Anarhistideks muutute siis pigem teie, tagurlased!” (La fin d’ancien
monde, Ik 251, siin tsiteeritud: P. Virion, op cit, Ik 148)

181 — “Oleme veendunud, et meie ajastu kristlased on kutsutud iiles tdendama kristluse
elujoulisust, proovides kohandada seda uutesse struktuuridesse, mis peale surutakse” (L’abbe
Roca, tsiteeritud: P. Virion, op cit, Ik 117, alusel).

182 — Tekst on kirjutatud 1970ndate aastate 10pul, siin tsiteeritud: Jerzy Kowalski Josef Bar,
Judeomasonska infiltracja Kosciota katolickiego, Warszawa, REKURS, 2001, Ik 16, alusel.

183 — Tdiuslik tihiskond (societas perfecta) — sotsiaalfilosoofiline mdiste, mis tdhendab koikide
oma eesmirkide saavutamiseks vajalike vahenditega varustatud {ihiskonda, nii et ta
pohimotteliselt ei vaja lihegi teise tihiskonna abi ning pole temast sdltuv. Taiuslikke iithiskondi on
ainult kaks: Kirik ja riik. Vastandiks tdiuslikele ithiskondadele on mittetdiuslikud iihiskonnad
(societates imperfectae), mis oma eesmarkide saavutamiseks vajavad teiste iihiskondade toetust

114



(nt perekond, iilikool, partei jne). Taiuslike iihiskondade suverddnsus ei vilista loomulikult
vastastikku kasulikku koost66d ja abistamist, nt Kiriku ja riigi vahel.

184 — Seoses praeguse paavsti ja enamiku piiskoppide objektiivselt tehtava kaastooga
lutsiferiaanliku maailmakorra iilesechitamise heaks tekib teoreetiline ja praktiline kiisimus
legaalsetele autoriteetidele osutatava kuulekuse piiridest. Kiisimus ei puuduta ainult kiriklikke
voime, vaid ka legaalseid riigivoime, kellele kristlane volgneb samuti kuulekuse, neile kui
Jumala seatud autoriteetidele, Jumala esindajatele (Rm 13, 1-7). Kas kuulekus peab kehtima alati
ja igal tingimusel vdi on sel piirid? Kiisimus pole kaine moistuse jaoks tegelikult tildsegi
keeruline: eksisteerib vdimukandjate subordinatsioon ja sellega seotud kuulekuse hierarhia.
Lahenduse annab ka Piihakiri: Jumala sona tuleb rohkem kuulata kui inimese sdna! (vt Acta Ap
4, 19 ja 5, 29 ning Gl 1,8-10 ja 2, 11-15). Isegi paavst teostab oma voimu ainult Kristuse
asemikuna — see tdhendab, tema autoriteedi piirideks on Kristuse tahe, mis véljendub Tema
ilmutatud usus ja Tema asutatud Kiriku konstitutsioonis ja eesmirkides. Viljaspool neid piire
tegutseb paavst illegitiimselt, liletades oma autoriteedi volitusi ning selles, mis on Jumala tahte
vastane, ei tohi isegi talle osutada mingit kuulekust; samas ei tohi paavsti konkreetsetele
ametikuritarvitustele osutatavat kuuletumatust ja vastupanu laiendada missuks paavsti
autoriteedi kui niisuguse vastu. See kditumine rajaneb asjaolul, et siin maailmas iga voimukandja
ainult omab oma ametit, olemata oma ametiga isiklikult samane — amet ja seda teostav isik on
lahutatavad, millest tuleneb ka illegitiimsete ametikuritarvituste voimalikkus. Amet ja isik(ud),
kui nii voib 6elda, langevad kokku ainult Jumalas, kes annab partitsipatsioonina (osalemisena)
oma autoriteedis voimu igale maisele autoriteedile: omnis potestas a Deo (“Igasugune voim tuleb
Jumalalt” — Rm 13, 1). Sellest tulenevalt iga autoriteet teostab oma voimu legitiimsel viisil ainult
Jumala asemikuna, Jumala seatud korra piires. Seega juhul kui legaalne autoriteet ei kuuletu
Jumalale, on digustatud kuuletumatus ja vastupanu osutamine tema késkudele ja seadustele,
tostmata ometi tema kui autoriteedi vastu méassu — sel juhul oleme me lihtsalt subordinatsiooni
korras kuulekad korgeimale autoriteedile (Acta Ap 4, 19; 5, 29). — PGhimdte on eriliselt aktuaalne
kaasaja totalitaar-demokraatlike riigivGimude suhtes, mis itha sagedamini annavad eksidpetusele
omnis potestas a populo (igasugune v3dim périneb rahvalt) toetudes vilja iitha rohkem
ebadiglaseid ja loomudigusega vastuolus olevaid seadusi.

185 — “Uus kristlus, iilev, avatud, siigav, tdeliselt universaalne, tingimusteta entsiiklopedistlik —
toestab 10puks kindlalt, et — nii nagu iitles Victor Hugo — kogu taevas astub maa peale, et
likvideerida piirid ja sektantlikud eraldused, lokaalsed ja rahvuslikud kirikud, inimesi eraldavad
kitsad piithamud ja kitsad eesmérgid, millesse on vangistatud keisri [selle all on mdeldud paavsti]
valitsetavad Kristuse suure ihiskondliku ihu kannatavad liikmed” (L’abbe Roca, Glorieux
centennaire, Ik 123). — “Toelised ning ausad positivistid kordavad ikka ja jélle, et iihiskondlike ja
religioossete asjade uus kord, mida nad kuulutavad ja mille pioneerideks ja apostliteks nad
ennast peavad, pole mitte katolitsismi kukutamine ja 10pp, vaid katolitsismi Giguspérane
uuestisiind teaduse ja progressi kuues” (L’abbe Roca, sealsamas, Ik 506).

186 — “Esoteeriline doktriin pole iiks teadus, filosoofia vdi religioosne moraalisiisteem teiste
samasuguste seas, vaid on ainus teadus, filosoofia ja moraalisiisteem, religioon, ning kdik teised
on ainult kas ettevalmistus selleks voi selle moonutuseks, s.t selle osaline voi vale viljendus,
soltuvalt sellest, kas nad ainudigele doktriinile ldhenevad voi sellest kaugenevad” (E. Schuré,
Suured piihendatud, siin tsiteeritud: P. Virion, op cit, Ik 173, alusel). - ... rahvuspiiskop, kes

115



oma rahvuskirikut tunnustab ja piihitseb, on tema ortodoksne katoliiklik primas (...) Véljaspool
teaduste hierarhilist korda ja kooskolastatud hariduslik-valgustuslikku siisteemi pole voimalik
oodata midagi muud kui sektantlust ning poliitilisi erimeelsusi, milles pole mingit ortodokssest
opetusest tulenevat tode, mingit katolitsismi realismi, mingit autoriteeti, kuna neis pole
tihiskondliku religiooni loovat joudu” (Saint-Yves d’Alveydre, Mission des Souverains (a. 1882),
Ik 433-434, siin tsiteeritud: P. Virion, op cit, Ik 157, alusel).

187 — Albert Pike oma kirjas Itaalia illuminaadile, 19. sajandi Euroopa revolutsioonide
pealavastajale Giuseppe Mazzinile 15. aug 1871, tsiteeritud: Des Griffin, Die Absteiger, Ik 376,
alusel.

[X.1. Inimdigused dekaloogi, Evangeeliumi ja Jumala diguste asemele, Inimese
kultus Jumala kultuse asemele

Vabamiilirluse poliitiline filosoofia ja programm ilmneb Suure Prantsuse
Revolutsiooni pohimotetes, eriti aga selle Inimese- ja kodanikudiguste
deklaratsioonis aastast 1789. Tsiteerime neist Oigustest olulisemaid ja
revolutsioonilisemaid:

Art 3 — Igasuguse voimu suverddnsuse allikaks on olemuslikul viisil rahvas;
iikski institutsioon, iikski tlksikisik ei tohi kasutada vOimu, mis ei périne
selgelt otse rahvalt.

Art 4 — Vabadus seisneb vabaduses teha koike, mis ei kahjusta teiste huve.
Sel viisil pole iga inimese loomulike diguste realiseerimisel muid piire kui
need, mis kindlustavad teistele iihiskonnaliikmetele samade Oiguste
kasutamise. Need piirid saavad olla méératud ainult seadusega.

Art 6 — Seadus on (rahva) enamuse tahte viljendus... (jargneb paar lauset
koikide inimeste vordsusest).

Art 7 — Motete ning veendumuste vaba vahetus on iiks véartuslikemaid
inimoigusi. Iga kodanik tohib wvabalt kirjutada, konelda ning triikkida,
kannab aga vastutust neil juhtudel, mil seadus madaratleb selle vabaduse
kuritarvitamise.

Nendes artiklites leiame kaks pohiideed:

1. et inimene on koikides valdkondades tiielikult vaba ning soltuv ainult
iseendast;
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2. et igasuguse seaduse ja valitsuse autoriteet parineb inimeselt endalt
kollektiivselt voetuna, s.t rahvalt.188

Need ideed on risti vastupidised katoliku usu pdhialustele ning -
dogmadele,189 mille kohaselt inimene on nii loomulikus kui ka iileloomulikus (s.t
armu-) korras tdielikult soltuv Jumalast kui Loojast, Seadusandjast, Lunastajast,
Péastjast ja Kohtunikust. Seda nii iiksiksikuna kui ka iihiskonnalitkmena, mis
tdhendab, et ka iihiskondliku elu korraldus (esmajoones seadusandlus, riigi
valitsemine, kohtumdistmine), poliitika, majandus, haridus ja kasvatus,
kultuuritegevus — koik peab olema korraldatud vastavuses Jumala seatud moraalse
korraga vihemalt loomudiguse190 tasemel.

Inimdiguste deklaratsiooni revolutsiooniliste pohimotetega kuulutatakse
esmalt iiksikinimene Jumala autoriteedi alt vabaks, iseenda kuningaks,
seadusandjaks ja jumalaks, korrates Saatana maéssulist loosungit Non serviam
("Keeldun (Jumalat) teenimast!”) ja petlikke lubadusi “Te saate olema nagu
jumalad” (1. Ms 3,5). Seejirel asendatakse pohimote Omnis potestas a Deo
(“Igasugune voim (autoriteet) parineb Jumalalt” — Rm 13, 1) eksliku ja hukatusliku
pohimdttega: “Igasugune voim parineb rahvalt”. See pole miss mitte ainult Jumala
ilmutuse ja Jeesuse Kristuse seatud iileloomuliku korra, vaid ka igasuguse
loomuparase ithiskondliku ja moraalse korra vastu, sest inimese ja inimiihiskonna
sOltuvust Jumalast on vOimeline tunnetama iga terve mdistusega (ja seetdttu
ilmtingimata religioosne) inimene ka ilma jumaliku llmutuse abita. Arusaam, et
igasugused autoriteedid (seega ka seadused) on iilevaltpoolt inimesele etteantud
jumaliku korra véljendusena sakraalsed, on alati olnud kodikide rahvaste ja
kultuuride iihiskondliku ja moraalse korra alustalaks.191

Seega: inimdiguste deklaratsioon vabamiiiirlaste poliitilise programmi
pohiosana kujutab endast sojakuulutust Kristus-Kuninga universaalsele
valitsemisele ning seetdttu programmilist méssu igasuguse Jumalast seatud
loomuliku ja tileloomuliku korra vastu koos iilbe utoopilise kavatsusega parandada
Looja loodud maailma, kehtestades selles uue, inimese dikteeritud “korra”, koos
inimese  kuulutamisega iseenda jumalaks.192 Kristus-Kuninga korra peab
asendama jumalikustatud inimese korraga, mis on juba kaudselt Saatana kord.

188 — Mida rahvavdimu teesi autorid voimu périnemisest rahvalt ja rahvast tegelikult arvasid (ja
nende ideoloogilised jarglased praegugi arvavad), seda illustreerigu jargmine tsitaat, milles
véljendub kogu vabamiiiirluse poliitiline ideoloogia ja metoodika: “Kas rahvas iildse teab, mida
ta tahab? Ta pannakse tahtma ning vilja iitlema asju, mille peale ta ise iialgi ei tule ... Rahvas on
suur lambakari, kes mdtleb ainult dgimisele ning korralike koerte abiga juhivad karjased teda
sinna, kuhu nad tahavad” (iiks Prantsuse revolutsiooni pdhilistest intellektuaalsetest
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nooritdmbajaist, illuminaat Chamfort, oma sdbrale Marmontelile aastal 1789, tsiteeritud: Jean-
Claude Lozac’chmeur & Bernaz de Karer, De la Re-volution. Essai sur la politigue maconnique,
Vailly-sur-Sauldre, 1992, Ik 26, siin tsiteeritud: Joh. Rothkranz, JA zu Europa heisst NEIN zu
Maaastricht!, 1k 4-5, alusel).

189 — Need teesid on vastuolus ka iga tervemdistusliku realistliku filosoofiaga ja enamiku
religioonide ja kultuuride maailmatunnetusega.  Transtsendentse Jumala olemasolu
hddavajalikkus igasuguse olemise sdltumatu ja tingimatu algallikana (olemine iseeneses — lad. k.
ipsum esse) ja maailma kui oma olemises juhuslike, piiratud ning sdltuvate asjade summa
esmapohjusena on iga realistliku filosoofia pohiteesiks. Sellest kogu maailma ontoloogilisest
sOltuvusest Jumalast tuleneb ka inimese ja inimiihiskonna moraalne sdltuvus Jumala poolt
loomusesse seatud moraalsest korrast (loomudigusest — lex naturalis).

190 — Dekaloog pole ei midagi muud kui loomudiguse (lex naturalis) ehk inimese loomuliku
moistusega tunnetetavate moraalsete pohimdtete kogum, mille Jumal on oma iileloomuliku
IImutuse kaudu selgelt formuleerinud ja oma autoriteediga kinnitanud. Iseeneses pole dekaloogis
midagi spetsiifiliselt ja erandlikult kristlikku, tegemist on ko6iki inimesi ja rahvaid inimloomuse
alusel kohustavate kolbeliste pohimotetega. Spetsiifiliselt kristlik moraal on evangeelne.

191 — “On iilimalt selge, et rahvas, kellel endal ei ole mingit voimu, ei saa seda ka kellelegi anda.
Tdeline voim voib seega pdrineda ainult iilalt...” (sajandivahetuse prantsuse filosoof, 33. astme
vabamiuirlane René Guenon, siin Jean-Claude Lozac’chmeur & Bernaz de Karer, De la Re-
volution, Ik 104 alusel tsiteeritud: Joh. Rothkranz, JA zu Europa..., Ik 4). — Seega on tees voimu
parinemisest rahvalt korgvabamiiiirlaste ja illuminaatide jaoks ainult iiks rahvamasside
manipuleerimiseks ajutiselt kasutatav propagandatrikk. Ka nende arvates périneb tegelik voim
tihelt inimesest korgemalt printsiibilt, nimelt Universumi Suurelt Arhitektilt (vt Mt 4, 8-9 ja Jh
14, 30).

192 — Loomuliku korra hévitamise all ei pea me silmas ainult loomudiguse (loomupérase
moraali) pohimdtete eitamist, nende moonutamist ja nende vastu voditlemist, vaid ka Jumala kui
Looja poolt loomisaktis inimese kui mdistusliku, kahesoolise, ithiskondliku ja religioosse olendi
loomusesse asetatud kalduvuste ja seaduspirasuste eitamist, moonutamist ning loomuvastasele
kditumisele suunamist, seda nii individuaalses kui ka tihiskondlikus sfdéris (millele oli lithidalt
viidatud VI1.2., p. 7-10). Vabamiiiirlaste vahe-eesmirk teel uuele maailmakorrale on kogu
olemasoleva iihiskondlik-moraalse korra hévitamine (sest nende arvates on see Jumala kui
tiranni loodud ja seatud) totaalse moraali- ja kultuurirevolutsiooni tulemusena ja selle
asendamine voi timberkujundamine inimese (s.t Luciferi poolt “valgustatud” illuminaatide) vilja
moeldud ja loodud uue, kunstliku ja parema korraga. — “Vabamiilirlase kutsumus on tildinimlik
kutsumus... Teie lilesandeks, 1983. aasta vabamiilirlased, on tavainimene kdigepealt defineerida,
seejarel ta konstrueerida... Selleks eesmirgiks tuleb olla vaba, tuleb olla inimene. Aga olla
inimene, tdhendab mitte omada kindlust. Eelmise pédeva tdde suri juba, homse pieva tdde tuleb
alles ehitada...” (Georges Marcou, Prantsuse Suure Loozi suurmeister, selle obedientsi lilkkmetele
adresseeritud konfidentsiaalses ringkirjas (1983), tsiteeritud: de Lassus, Ik 31). — “Vabamiiiirlus
hakkab valitsema tervet maailma ning tema surematud, pdlvest pdlve parandatavad pShimotted
(...) on soliidseks vundamendiks, millele kerkib oma tervikkujul (senisest) tdiuslikum ideaalne
tihiskond, kus inimesed on alatiseks tihendatud vendluse, hoole ning armastuse murdmatute
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sidemetega” (Loozi Grand Orient’ Konvent 1929, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 81). —
“Odnestasime, lilkkasime {imber, tegime maatasa ja hivitasime, sageli pimeda vihaga — selleks,
et iikskord parema maitse ning piisivusega iiles ehitada. Kuna meie timber on niilid koik tiis
varemeid, mis on meie tegu, on juba aeg, et me kogu tdsidusega Opiksime oma chitaja ning
toelise vabamiilirlase ametit” (fragment vabamiiilirlaste ajakirjas L 'Acacia varjunime all Hiram a.
1910 avaldatud artiklist, tsiteeritud: L. de Poncins, Societé des nations, super-Etat magonnique,
Ik 40 ja de Lassus, Ik 64). — “Kus leiduks veel laiahaardelisem, tolerantsem, humanistlikum
filosoofia kui see, mis viljendub meie konstitutsiooni esimeses punktis. Paari oma lihtsuses
iileva lausega avame selles artiklis uue ajastu evangeeliumi, headuse ja armastuse, kuid samas ka
uhke kindluse evangeeliumi, mis annab igaiihele suurepirase véimaluse saada iseenda
Jumalaks” (Harmonie, Homogenité, Solidarité, Ik 10, tsiteeritud: Czepulkowski, 1k 29-30).

[X.2. Massidemokraatia ja massiiihiskond ehk ohlokraatia triumf

Peale koigi poliitiliste parteide infiltreerimise on vabamiiiirlaste peamiseks
poliitiliseks vahendiks oma kavatsuste elluviimisel seadusandluse kui tihiskondliku
elu pohilise regulaatori tdielik sekulariseerimine (ilmalikustamine) ehk
vabastamine religiooni ja religioosse moraali moju alt. Loosungite “Igasugune
voim tuleb rahvalt”, “Religioon on igaiihe eraasi”, “Koik religioonid on vordsed”
ning iileiildise religioonivabaduse pohimdotte alusel kuulutavad uue maailmakorra
ehitajad, et Jumala tunnistamine igasuguse moraalse korra, seaduse ning
tthiskondliku korra allikaks ning garantiiks rikub inimese vabadust ja védrikust,
ahistab tema Oigusi ning takistab iihiskonna arengut. Jeesuse Kristuse
tlimuslikkuse avalik-riiklik tunnistamine, katoliku religiooni kuulutamine
riigiusuks, loomudigusega ning kristliku moraaliga kooskdlas olevate seaduste
véljastamine — ithesdnaga koik, mis kuulub katoliikliku riigi kontseptsiooni juurde
on vabamiiiirlaste jaoks riigivoimu autoriteedi hdvitamine; teiseusuliste,
vabamotlejate ning ateistide diskrimineerimine; siidametunnistuse vabaduse
eitamine ning iihiskondliku progressi takistamine ebaratsionaalsete késkude ja
keeldudega; see on neile tagurlik {ihiskonnakord, mis tuleb hivitada.193

Vabamiiilirlaste  poliitiline  vahe-eesmiark on  massidemokraatial94
voidulepdds kogu maailmas, 10pp-eesmérk aga illuminaatliku juudi “aadelrahva”
juhitava thtse lilemaailmse tihiskondliku korra, majandussiisteemi ja valitsuse195
moodustamine, mis peab siindima eelnevalt sihipdraselt tekitatud iilemaailmse
kaose tulemusena kui “ainus alternatiiv” terrori, sddade ning inimkonna
enesehdvitamise drahoidmiseks.

Parteidel pohinev massidemokraatia viib jark-jargult elukutselistest
poliitikutest parteilise ladviku valitsemiseni ehk partokraatiani. Parteid vajavad
aga  valimiskampaaniateks ja  propagandatooks raha.  Toostus-  ja
pangandusmonopolide osanikud ja omanikud omakorda vajavad oma huvide
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teostamiseks poliitika abil poliitikuid ja parteisid. Ei parteilised ega ka
“sOltumatute professionaalsete ametnike” valitsused pole oma
valitsusprogrammide koostamisel ja elluviimisel sdltumatud suurte ettevotete,
kompaniide, trustide ja pankade juhtkonnast ja nende huvidest. On selge, et see
soltuvus on tegelikkuses marksa siigavam ja tihedam kui demokraatiast heal
arvamusel olev naiivne tavakodanik ette kujutab. Aeg-ajalt avalikkuse ette tulevad
faktid korruptsioonist koige korgemal tasemel ning isegi mdned Idpuleviidud
kohtuprotsessid on vaid jddmie veepealne osa, mille iilesandeks on rahustada
korralikku kodanikku ndivusega, et voitlus demokraatia korrumpeerumisega kéib
ja korruptsioon on jitkuvalt kontrolli all. Tdnapdeva massidemokraatia juhtidee on:
“Kes suudab oma huvide eest maksta, see tellib ka endale sobiva poliitika, et
edaspidi veelgi rohkem teenida ja veelgi paremat poliitikat tellida”. Maksmine
toimub sealjuures tavaliselt marksa peenemal viisil kui lihtlabane altkdemaks voi
muud laadi korruptsioon. Aktsiondriks ja pangandukogu litkmeks voib lojaalse
teenistuse eest saada ka variisikute kaudu vo1 pérast poliitilise karjddri 10ppu;
pealegi on isikuid, keda rahuldab ka paljas voim (vOimu néivus).

Mirksa olulisem kui parteipoliitikute korruptsiooni sotsiaalpsiihholoogilised
mehhanismid on (eriti rahvusvaheliste) pankade ja suurettevotete ning riikide
keskpankade moju rahvusriikide majandusele ning selle kaudu poliitikale ja kogu
tthiskondlikule elule. Selle globaliseerumisega seonduva mehhanismi iiksikasjaliku
analliisi ja vaatluse jidtavad autorid oma suhtelise ebakompetentsuse tottu
finantsmajanduslikes kiisimustes kdesolevast t00st vilja, piisab V.4. all kisitletust
ning probleemi pohjalikumaks uurimiseks valitud kirjanduse nimekirjast.
Rahvusvaheline pangandus ja raharinglus on sdlmpunkt, mille kaudu toimub
tulevase uue maailmakorra harrasrahva rikastumine, nende voimu kindlustamine ja
neile vastava maailmasiisteemi jirk-jarguline iilesehitamine. Hiigelsammuks teel
globaliseerumise, uue maailmakorra, iileiildise vdlaorjuse ja lilemaailmse
impeeriumi suunas on Euroopa Keskpanga asutamine ja Euroopa iihisraha
kehtestamine, mis teeb 10pu Euroopa rahvusriikidele koos rahvuslike
majandussiisteemidega ja koigel sellel rajanevaga.196

Kiimned teravapilgulised politoloogid, sotsioloogid ja iihiskonnafilosoofid
Kirjutavad juba 20. sajandi algusest ehk parteilise massidemokraatia
viljakujunemisest alates, et demokraatia, hdavitades kiill seisusliku iihiskonna, pole
endaga kaasa toonud koikide inimeste vordseid Sansse ja voimalusi tithiskondlik-
poliitilistes kiisimustes kaasa rddkida ja otsustada, iihesOnaga, demokraatia
etlimoloogilisele tihendusele vastavat “rahva valitsust”. Pigem on see tekitanud
rahva nimel radkivate, rahvale tema tahet selgekstegevate (vt mérkus 188 ja 197)
ning rahva nimel otsustavate elukutseliste poliitikute oligarhia, kelle on loozidele
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alluvad parteijuhtkonnad juba enne parlamendivalimisi eelvalinud (raddkimata
valitsusest, keda ei vali rahvas, vaid valimistel voitnud parteide juhtkonnad).197

Elukutseliste parteipoliitikute oligarhia pole reeglina midagi muud Kkui
suurtoosturite, suurpankurite ning (eriti tdnapaeval) rahvusvaheliste kontsernide
majanduspoliitiliste huvide esindajad, kes oma hea ja ustava t66 korral voivad
loota avansile plutokraatliku eliidi hulka (sellele viitasime maailma poliitilise ja
rahanduseliidi endi tunnistuste alusel alapeatiikis V.4.). Viljakujunevas
demokraatias (nt Eestis) on tendents kahe rolli, poliitilise ja majandusliku ladviku
ithendamisele,198 samas kui stabiilse ja pika ajalooga demokraatia puhul (nt
Ameerika Uhendriigid) pole selleks vajadust, sest finantsoligarhia ja poliitilise
oligarhia vahelised suhted on ammu stabiliseerunud ning finantsoligarhia voib oma
huve kaitsta ja plaane ellu viia ilma isiklikult poliitikasse sekkumata, nimelt oma
poliitiliste esindajate ja kisutditjate kaudu. Nii pole viljakujunenud parteiline
massidemokraatia tegelikkuses midagi muud kui plutokraatia ehk koige
rahakamate vOim, raha voim seclle sOna otseses mottes.199 Juba Platon ja
Aristoteles kirjutasid poliitiliste vormide arengutsiikleid késitledes, et demokraatia
mandub oma kandepinda laiendades massidemokraatiaks, massidemokraatia
mandub rahakate vO0i1 é&raostetavate demagoogide juhtimisel plutokraatiaks,
plutokraatia aga koige moraalitumate ja pohimottelagedamate, selle sona
siigavaimas mottes koige halvema ja amoraalsema massi valitsuseks ehk
ohlokraatiaks.200 Ohlokraatlik oligarhia piiliab aga oma valitsevat seisundit
polistada loomuliku {tihiskondliku hierarhia suhtes pahupidise, kuritegeliku ja
amoraalse (pealegi veel salajase) hierarhia tilesehitamise ja kinnistamise kaudu,
takistades koigi vahenditega tdelise vaimse eliidi kujunemist ja voimulepadsu
tthiskonnas voi1 korrumpeerides sellise eliidi draostmise, oma loozidesse varbamise
ning  indoktrinatsiooni  kaudu.  Sinarhistlik-hierarhilise,  lutsiferiaanliku
tihiskonnakorra rajamise jéarel aga kindlustab ta endale sobiva liba-eliidi jarelkasvu
ideologiseeritud haridussiisteemi raames toimuva spetsiaalse viljavaliku ja
kontrollitud edasioppe kaudu eliitdppeasutustes (vt Avaliku Administratsiooni
Instituut Ameerika Uhendriikides, ENA Prantsusmaal jne).

Nii klassikalise, loomuoigusel ja filosoofiliselt realismil rajaneva poliitilise
filosoofia (nt Platoni ja Aristotelese) kui ka katoliikliku tihiskonnadoktriini alusel
on riigi iilesanne terve iihiskonna teenimine — hool koikide inimeste iihise hiive
(bonum commune) eest, soodsate tingimuste loomine iihiskonnaliikmete
materiaalseks heaoluks, intellektuaalseks ja moraalseks arenguks, tihiskondliku
oigluse ja moraalse korra tagamine ning rahu kindlustamine (ithiskonna kaitsmine
véliste ja sisemiste vaenlaste eest). Katoliiklik {ihiskonnadoktriin lisas neile
riigivoimu {ilesannetele veel kaasaaitamise iga inimese 10pp-eesmargi — igavese elu
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saavutamisele, mis tdhendas riigi kaasaitamist Kiriku vaimsele missioonile ja selle
missiooni igasugust toetamist. Keskne mdiste klassikalises tihiskonnadoktriinis on
iihine hiive, bonum commune. Uhiskonnakord, mis aitab kaasa sikisele hiivele, on
positiivne iihiskonnakord (monarhia, aristokraatia, polis ehk positiivne
demokraatia, kusjuures p. Thomase kohaselt on kdige tdiuslikum {ihiskonnakord
nende kolme positiivse korra iihendus); seevastu iihiskonnakord, mis toimib ainult
teatud kitsa grupi (tiiranni, oligarhia vOi massidega manipuleeriva ohlokraatia)
huvides ja iihise hiive kahjuks, on negatiivne iihiskonnakord (tiirannia, oligarhia,
demokraatia). Kogu iihiskond, kaasa arvatud valitsejad, allub objektiivsetele,
Jumala seatud (loomudiguse ilmnevatele vOi1 ilmutatud) moraalinormidele.
Uhiskonna ja riigi tdeline iilemvalitseja on Jumal; kuningas, aristokraatia ning
rahva poolt demokraatlikult valitud esindajad teostavad oma voimu legitiimselt
ainult Jumala asemikena ja Tema antud volituste raames (Rm 13, 1-7 kehtib ainult
koos Acta Ap 4, 19 ja 5, 29 kirjutatuga).

Kaasaegses poliitilises filosoofias — olgu see siis marksistlik, neomarksistlik,
sotsialistlik-tehnokraatlik, liberaalne voi liberaalkonservatiivne — on ihine hiive
riigivoimu olemasolu ja tegevuse pohjendusena tileiildse kadunud voi taandunud
marginaalseks. Selle asemel ndhakse riigivoimu funktsioneerimist erinevate
huvigruppide konkurentsi ja voitluse raames (olgu see siis klassivoitlus voi
erinevate rahvakihtide demokraatlik huvide vditlus, mida teostavad parteid ja
ametiithingud). Ka poliitilise filosoofia teine fundamentaalne pohimodte, nimelt
igasuguse autoriteedi parinemine Jumalalt ja kolmas pohimdte, nimelt Jumala
seatud objektiivne moraalne kord igasuguse riigivoimu legitiimse tegutsemise
alusena ja piiridena, on kadunud isegi konservatiivsete poliitiliste filosoofide
teostest ja konservatiivsete parteide programmidest. Religioonis ndhakse ainult
ithte moraalsete védrtuste allikat. Majandusliku elu vabastamine religioosse
moraali piirangutest toimus juba varem. Kui kaasaegne poliitiline mdte juba
rohkem kui sajandi véltel késitleb riigivoimu, poliitikat, majandust ja niitid
praktiliselt tervet tihiskondlikku elu tihiskondlike gruppide voitlusena, mis toimub
véljaspool Jumala seatud seadusi ja Tema tegelikku valitsemist ithiskonna ja ajaloo
tile, siis el saa selle loogiline tagajirg olla midagi muud, kui et kdige voimsamad
huvigrupid vallutavad riigid ja muudavad need enda huvide realiseerimise
vahendiks, rahva enamuse huvide kahjuks ning esitavad seejarel iseendi huvid ja
eesmdrgid Jumala asemel altarile tostetud inimkonna huvide péhe.

Demokraatia plutokraatiaks ning ohlokraatiaks mandumisega seondub ka
kapitalistlik-liberaalse majandussiisteemi kui tootmise ja tarbimise piiramatule
kasvule suunatud, rahakeskse ning kasumit absolutiseeriva majandussiisteemi
kiisimus. Oma siigavamas olemuses on see siinpoolsuses materialistliku paradiisi
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ehitamisele orienteeritud mammonakeskne silisteem siigavalt amoraalne,
inimvaenulik ning ateistlik. Kuid selle majandussiisteemi kriitika, el
majanduslikust ega ka teoloogilisest vaatepunktist, pole kdesoleva to66 teemaks.

193 — “Meie, vabamiiiirlased, peame téielikult alistama ja hdvitama katoliikluse” (Prantsuse loozi
Grand Orient’ biilletddan, 1895, tsiteeritud: sealsamas, lk 27). — “Tuleb havitada religioon
tileiildse, tuleb hévitada usk nendesse eeclarvamustesse ja iileloomulikesse asjadesse, tuleb
hévitada dogma.” (Vend Cocq rahvusvahelisel vabamiiiirlaste kongressil 1900. a., tsiteeritud:
sealsamas, Ik 60). — Neid ftlusi, mis ilmselt pole périt kdrgeimate pithendusastmetega vendade
suust, tuleb moista teiste avalduste taustal, mis rddgivad katoliikluse {iilevotmisest,
assimileerimisest ning totalitaarse riigi teenistusse rakendamisest uue superreligiooni raames
(mis olemuslikult on muidugi samuti vordne katoliikluse hivitamisega).

194 — Seda sellepdrast, et parlamentaarne demokraatia avab vabamiilirlastele suurepérased
voimalused iilaltpoolt salaja koordineeritud tegutsemiseks (infiltratsiooniks) erinevates parteides,
poliitilise marionetteatri lavastamiseks, avaliku arvamusega manipuleerimiseks ja selle
ideoloogiliseks suunamiseks soovitud suunas, moraalse dekadentsi juurutamiseks ning moraalse
relativismi ja subjektivismi levitamiseks, loomuliku iihiskondliku hierarhia hévitamiseks,
ithiskonna vaimse eliidi korrumpeerimiseks, draostmiseks ja selle jark-jarguliseks asendamiseks
plutokraatliku ja ohlokraatliku oligarhiaga — koik vabaduse, vordsuse, vendluse, demokraatia ja
pluralismi pateetiliste siltide kattevarjus, mille abil massiteabevahendite kaudu kergeusklikke
masse hiipnotiseeritakse. Kuid massidemokraatia on kavatsetud ainult vahe-etapina iileminekul
nn siinarhilisele demo-ideokraatiale, millel on demokraatiaga sama palju {ihist kui PGhja-Korea
nn rahvademokraatlikul korral.

195 — “Ukskord tuleb iilemaailmne valitsus, hoolimata sellest, kas keegi ndustub sellega vdi
mitte. Ainus kiisimus, mille {ile tasub jdrele moelda, on see, kas ililemaailmne valitsus luuakse
kokkuleppe voi sdjalise alistamise tulemusena.” (kommunistlikku revolutsiooni Venemaal
tonnide kullaga finantseerinud juudi suurpankurite diinastiast pdrit Ameerika senaator Paul
Warbourg, 1950. a. USA Senatis, tsiteeritud: P. Virion, Bientot un gouvernement mondial? ja
Czepulkowski, Ik 77). — “Tsiviliseeritud maailm suundub demokraatia poole, rahvaesindajate
kaudu teostatud rahva vdimu poole, ning meie vabariik on selles méératud juhtima koiki teisi...
Meie Looja valmistab maailma sobival ajal toimuvaks timberkujunemiseks iihesainsas keeles
rddkivaks iiheksainsaks rahvaks, kus sdjavigesid ja sdjalaevastikke pole enam tarvis.” (Ulysses
Simpson Grant, Ameerika Uhendriikide president, aastal 1872 (!), tsiteeritud: P. Virion,
Bientot..., Ik 27). Kas president Grant oli prohvet? Vaevalt kiill, piihendatuna ta lihtsalt teadis
teatud pikaajalisi plaane tulevase maailmaajaloo suhtes.

196 — “Euroopa iihisraha juhib rahvaid loobuma oma suverdédnsusest finants- ja palgapoliitikas
nagu ka rahanduses. Liikmesriikide autonoomsuse séilitamine iihtse maksupoliitika korral on
lihtsalt illusioon” (Hans Tietmeyer, Saksa Riigipanga president, 1991, tsiteeritud: Euroopa Liit —
skeptiku vaatenurk, Uhendus Eurodesintegraator, Tallinn, 2001, 1k 2). — “On kindel, et
individuaalsete rahvuslike pingutuste aeg t66jou-, sotsiaal- ja maksupoliitikas on 10plikult imber.
See nduab monede ekslike rahvusliku suverddnsuse ideede 10plikku matmist. ...Ma olen
veendunud, et olukord meie maailma kaubandus- ja finantspoliitikas sunnib varem voi hiljem
tihist vilis- ja julgeolekupoliitikat vddrima oma nime. ... Rahvuslik suverddnsus vilis- ja
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julgeolekupoliitikas on peagi ainult kujutlusvdoime produkt” (Gerhard Schroder, Saksamaa
kantsler, 19.1.1999, tsiteeritud: sealsamas, Ik 2).

197 — “Loomulikult annab iga kodanik valimistel oma hddle ning arvab sealjuures, et hiiletab
selle poolt, keda tema tahab. Meie seevastu teame, et ta hédletab selle poolt, keda meie tahame.
See on demokraatia piiha seadus” (Ilja Ehrenburg oma raamatus Traumfabrik, siin tsiteeritud: j.
Rothkranz, Die kommende Diktatur der Humanitdt, 2. Bd, |k 200, alusel). — Kaasaegse
massidemokraatia parandamatutest, algusest peale tema ideelistes alustes ilmnevatest puudustest
ja korruptiivsusest rddgivad nt eesti lugejatelegi tuttav A. de Tocqueville oma raamatus
Tihelepanekuid Ameerika demokraatiast ja O. Spengler oma Ohtumaa allakdigus ja mujal;
muudest autortest J. L. Talmon (Die Urspriinge der totalitiren Demokratie), C. Schmitt
(Cappenberger Gespriche, Demokratisierung — Moglichkeiten und Grenzen, Politische
Theologie I-11 jt teostes), K. Jaspers (Wohin treibt die Bundesrepublik Deutschland?), G.-K.
Kaltenbrunner (Elite. Erziehung zum Ernstfall), Elias Canetti (Massid ja voim), E. von Kuehnelt-
Leddihn (Demokratie, eine Analyse jt teosed), Jose Ortega y Gasset (Masside mdiss) ning paljud
teised.

198 — Teine ja mirksa olulisem pohjus, miks Eesti poliitiline eliit, majanduslik eliit ning
salatihingute juhtkond isikuliselt suures osas kattub, on see, et Eesti on tegelikult muutumas
uuskolonialiseeritud riigiks, milles majanduslik ja seega tegelik voim libiseb riigist vdlja, nimelt
rahvusvahelistele kontsernidele ja suurpankadele, kohalik eliit aga on muudetud ainult tegelike
valitsejate ja omanike majanduslikeks ning poliitilisteks asjaajajateks.

199 — “Demokraatia on uusaegsetele finantsistidele andnud voimu, millist pole siiamaani olnud
isegi absolutistlikel valitsejatel. Ténu raharinglusele eksisteerib viikese rithma inimeste
absoluutne iilemvoim terve todstuse, kaubanduse ja teeninduse, seega inimeste elu ja surma iile,
ilemvdim, mida kasutatakse halastamatult tervete rahvaste ning nende valitsejate ja ministrite
suhtes. Todstusriikide rahvad on niivord suurtes sisevolgades, kogu nende t66stus on tdielikult
vOlausaldajate kdtes nagu panklrotistunud ettevote. Shylock [ahne juudi liigkasuvotja
Shakespeare’i ndidendist Veneetsia kaupmees] hoiab oma haardes to6list, késitoolist, pollumeest,
preestrit, teadlast, leiutajat; kdik nad on tsentraliseeritud finantsvdimu kontrolli all.” (Dr Frank
Soddy, Nobeli preemia laureaat, A Statement of the World, 1938, siin tsiteeritud: Czeputkowski,
Ik 82, alusel).

200 — Platon, De republica, liber VIII ja Aristoteles, Politica, liber V, 1 jm. Platon kirjutab: “Nii
kerkib nimelt tiirannia loomulikul viisil esile ei mingist muust riigisiisteemist kui demokraatiast;
liialeldinud vabadusest kujuneb koige karmim ja metsikum orjus”. Ka p. Thomas Aquinost
kirjutab oma kommentaaris Aristotelese Poliitikale, et demokraatia korrumpeerumisest
véljakujunev  tiirannia, nimelt ohlokraatia, on negatiivsetest ehk korrumpeerunud
riigististeemidest koige hullem. Nii Aristoteles kui ka p. Thomas selgitavad, et loomulikult ei
valitse ohlokraatias rahvamassid, vaid madalast soost pirit paheliste demagoogide jouk, kes
manipuleerib vdimu enda kdes hoidmiseks masside kdige madalamate instinktidega. Ohlokraatia
tuleneb kreekakeelsetest sdnadest ochlos, mis tdhendab jouku, kampa voi bandet (tdnapéevaselt:
maffiat), kuid ka rahvamassi, ning sdnast kratos, mis tdhendab voimu.
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IX.3. Teoloogiline diagnoos: patu orjus ja Civitas Diaboli

Stigavaim pohjus, miks demokraatia mandub plutokraatiaks, see aga
omakorda ohlokraatiaks, pole mitte sotsioloogiline, vaid teoloogiline, tulenedes
parispatu tagajarjel inimsoos valitsevast kolmesugusest patusest kirest, nimelt
lihahimust, silmahimust ning elukorkusest, mis on iga patu juurteks ja mille
teoloogiline olemus on: 1. drap6drdumine Jumalast (kuuletumatus Jumalale) ning
2. loodud moraalse korra vastane pdérdumine loodu (s.t iseenda kui 16ppeesmargi,
oma egoistlike, siinpoolsete, Jumalast kui oma elu l[6ppeesmaérgist lahutatud huvide
ja soovide) poole. Patus elav, Jumalale kuuletumatu inimene piiidleb vaid oma
vajaduste, huvide ja 16bude egoistlikule rahuldamisele: varanduse suurendamisele
(omamiskirg), teiste iile voimu saavutamisele (vOimukirg ja kuulsusejanu) ning
oma lihalike himude rahuldamisele (fiiiisiliste vajaduste ebamododukas
rahuldamine, eelkdige moraalinormide vastane seks). On selge, et need himud on
iiksteisega seotud, niisamuti nagu suur edu iihes vallas vOimaldab enamasti
saavutada ka edu teises vallas.

Taielikult patule andunud inimesele on tdde Jumala, objektiivsete
moraalinormide, Jumala seatud elueesmirgi ning teda pérast surma véltimatult
ootava Jumala kohtu kohta piinavaks etteheiteks. Ta teeb koik, et selle tdega mitte
kokku puutuda, seda oma teadvusest ja elutegevuse haardeulatusest kaugel hoida,
marginaliseerida ja naerualuseks teha; kui voimalik, siis voltsida, kahjutuks ja
ohutuks muuta, seda eriti iihiskondlikul tasandil, muutes selle asemel valitsevaks
piiramatu vabaduse ja kodikelubatavuse ideoloogia. Ta tahab, et piiramatu vabadus
patule kuulutataks pdhiliseks inimdiguseks; kui see on saanud diguseks, muutub
see jargneva suunatud moraalse allakdigu tagajdrjel normaalseks ja kujuneb
(kujundatakse) jark-jargult normiks; ebanormaalsena aga ilmneb siis hoopis patust
hoidumine ning inimene, kes jirgib moraaliseadust. Liberalism, sekularism ja
religioosselt neutraalne voi ateistlik ritk on alates hiliskeskajast {iha siiveneva
tendentsi, nimelt Jumala {hiskondlikust elust ning inimeste teadvusest
vialjatdrjumise — mis alates 18. sajandi algusest toimub vabamiiiirlaste juhtimisel
teadliku ja jarjekindla programmi alusel — lopuetappideks. Tiielikult ebapiisav
oleks selle permanentse revolutsiooni taga nidha ainult inimlikke joude, isegi kui
need oleksid illuminaatide ja kutseliste revolutsionddride taolised kurjad geeniused
liidus koigest hingest raha teenimisele andunud suurpankuritega. Ilma Saatanata
kui seda revolutsiooni 1dbi ajaloo dirigeeriva vaimse jouta jadb protsessi raudne
jarjepidevus ja metoodilisus seletamatuks. Inimlikud joud on ainult nihtamatuks
jddva vaimse jou tooriistad — 10ppude 10puks tunnistavad seda ju ka illuminaadid
ise (nt O. Wirth, A. Pike ja Cl. de Saint-Martin, II1.2.). Koik selleks, et inimkond
saaks itha vabamaks Jumalast ja oma elu tdelisest mdttest, oleks iiha rohkem
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antikristliku tiirannia ja veel tdhtsam, oma himude ja Saatana ori, unustaks Jumala
ning tiidaks peale surma massiliselt porgu.

Antikristliku  revolutsiooni maapealne eesmidrk on iilemaailmse
massiiihiskonna ehk kultuuritu, ajalootu ja religioonitu inimkarja loomine, kelle
teadvusest on kadunud viimsedki jéljed Jumalast, kolblusseadusest ja inimese
igavikulisest eesmérgist, kes vegeteeriks ainult meelelise elunautimise loomalikul
tasandil (intellektuaalselt ndudlikumatele pakutakse maagia nédrvikodi ja gnoosise
spekulatsioone) ning teeks pattu kahtlusteta, habitult ja monuga. See mass on
holbus juhtida, manipuleerida ning dra kasutada ililemaailmsele lutsiferiaanlikule
oligarhiale, kelle ainus erinevus massist on, et nad voivad endale lubada neidsamu
16busid mida pdobelgi, marksa rafineeritumal ja sageli ka marksa perverssemal201
moel, ning neile on ainsaks lohutuseks, et nad vOivad end pidada selle rahvamassi
piiramatuteks isandateks ja jumalateks (kui iga inimene on kuulutatud iseenda
jumalaks, siis peavad moned olema rohkem jumalad kui teised). Pitha Augustinus
nimetab oma ajaloofilosoofias ja -teoloogias sellist iihiskonda Civitas Diaboli,
vahel ka Civitas Mundi (Saatana riik, maailma riik) vastandina Kirikust ning kdigi
inimajaloo diglaste hulgast moodustuvale Civitas Dei’le (Jumala riigile), ndidates,
et nende kahe riigi vaheline lepitamatu ja iiha dgenev voitlus on maailmaajaloo
telgjoon ja olemus.202

201 — Uheks niiteks tulevaste Euroopa Uhendriikide pealinna kdrgesti tasustatud euroametnike
isikliku elu perverssest tasemest on 1998. a. Euroopas kdomu tekitanud Dutroux’ skandaal, milles
keegi hdrra Dutroux moisteti siitidi johkras pedofiilias ja lastepornograafia tootmise
organiseerimises. Uurimise kéigus tuli vdlja hulk tdendeid terve organiseeritud vorgu olemasolu
kohta, mille sidemed ulatusid nii Belgia valitsusse ja parteieliiti kui ka Euroopa Liidu
keskametkondadesse, kelle ametnikud kasutasid Dutroux’ teeneid. Neid jilgi aga ei uuritud ning
ainusiiiidlaseks tehti Dutroux, kellel varsti onnestus pdgeneda Belgia kdige paremini valvatud
vanglast. Teda pole siiamaani iiles leitud ning selle skandaali uurimine, mis oli ainult jiimie
veepealseks osaks, on katkestatud. Korgeimate valitsusringkondadega seotud 300 Komitee
kuritegelikele meetoditele ja tegevusaladele (sh ka narkokaubandusele) sai juba eelpool
viidatud.

202 — P. Augustinus, Civitas Dei, libri XI-XVIII.

IX.4. Praktilised sammud teel Kristus-Kuninga kukutamiseks ja Civitas Diaboli
rajamiseks

Vabamiilirlaste kasutatavate pohiliste destruktiivsete poliitiliste vahenditena

Civitas Diaboli ehk praktilise ateismi iihiskonnakorralduse saavutamiseks voib
esile tuua:
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o religioosselt neutraalse ehk sekulaarse (ilmaliku) riigi kuulutamist
kaasaegse riigi- ja tihiskonnakorralduse ainsaks ideaaliks (mis tdhendab
loobumist Katoliiklikust riigikorraldusest ja katoliku usu kui riikliku
religiooni staatuse likvideerimist);203

o religioonivabaduse secaduslikku sdtestamist (mis tdhendab, et katoliku
usk kui ainus 0Oige ja Jumalale meelepdrane religioon asetatakse
oiguslikult vordsele tasandile valede religioonide, ebauskude ja
pohimotteliselt kasvdi satanismiga); 204

e seadusandlikku positivismi ehk seadusandluse ja kohtumoistmise
lahutamist moraalist (loomudigusest ja ilmutatud moraaliseadusest), selle
tuletamist ainult “rahva tahet véljendavate” seadusandjate kogu tahtest.

o riiklikku areligioosset (praktikas enamaltjaolt ateistlikku) koolisiisteemi,
mis on edukas vahend noorsoo religioonist vodrutamisel voi religioonist
naeruvdidrsete ning moonutatud arusaamiste edastamisel (seal, kus
riiklikes koolides toimub veel mingit laadi usu- voi religioonidpetus);

e perekonnavaenulikku majandus-, t6o- ja maksupoliitikat jne.

¢ Neile lisandub veel hulk mitteametlikke poliitilisi ja ideoloogilisi surve-
ja manipulatsioonivahendeid, nagu naiteks:

e rahvamasside teadvuse ideoloogiline to6tlemine vabamiiiirlasliku
finantsoligarhia  kontrolli all olevate massiteabevahendite abil
“poliitiliselt korrektsete” vaadete saavutamiseks (mis korgematest
looZidest ja  salaiihingutest tulevate ideede alusel pidevalt
evolutsioneeruvad ebanormaalsuse suunas);

o riiklikult toetatav destruktiivne kultuuripoliitika, kultuuri ning kunsti
nime all esitatavate absurdsuste ja nilbuste propageerimine
maksumaksjate rahaga, mille eesmérk on ilu kriteeriumite likvideerimine,
kunsti, kirjanduse ja muusika lahutamine tdest ja moraalist ning nn
inetuse diktatuuri205 kehtestamine koosmdjus ideoloogiale allutatud
massikultuuri iilemvdimuga;

o Kiristusele ja usule kompromissitult truuks jddvate kristlaste
tembeldamine “religioosseteks fundamentalistideks” ja
“reaktsionddrideks” ning nende veendumuste naeruvidiristamine,
teotamine ja laimamine massiteabevahendites;

e “religioossete  fundamentalistide” represseerimine liberaalse  voi
antikristliku orientatsiooniga kohtunike poolt otseselt ebadiglaste (ja
seega illegitiimsete) voi ambivalentsete, lildsonaliste “kummist” seaduste
ideoloogilise tdlgendamise abil.206

203 — Loomulikult kehtib massoonliku doktriini kohaselt sama ka mitmesuguste protestantlike
maade kohta, kus teatud protestantluse vorm oli ametlikuks religiooniks ja kehtis riigikiriku
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stisteem (Inglismaa, Taani, Rootsi) ning riigi sekulariseerimist soovitakse niitid Tiirgi eeskujul
1abi suruda ka islamimaades. Katoliikliku riigi kontseptsiooni kohta tuleb Oelda selgituseks
niipalju, et see: 1. ei vilista tolerantsi teiste religioonide esindajate suhtes (kui need on kooskdlas
loomuliku moraaliseadusega), 2. vélistab nii fiilisilise kui ka moraalse sunni katoliku usku
astumiseks ning 3. on mdeldav ainult seal, kus rahva enamiku hulgas siigavale ellu juurdunud
katoliku usk kindlustab sellise riigi toimimisele loomuliku vundamendi.

204 — “Vabaduse” realiseerimise esirinnas piiliab marssida ka Eesti, lubades ilmselt {isna pea
registreerida ametliku ja lubatud usuorganisatsioonina Satanistliku kiriku. Muidugi ei jitnud see
kaasa toomata eurobilirokraatide ja euroideoloogide kiitust kohalikele {iliagaratele
eurokoogutajatele Eesti eduka vastamisse viimise eest “vabaduse” eurostandarditega ning
Ameerika Uhendriikide vilisministeeriumi usuvabaduse komisjoni rapordis sisalduvat positiivset
hinnangut.

205 — Selleks on vilja moeldud kunstniku loomingu- ja véljendusvabadus, mille taha saab peita
koike, alates jumalateotuste esitamisest lduendil, skulptuuris v&i kinolinal ja Idpetades
performance’iks nimetatavat avalikku masturbatsiooni voi véiljaheidete méérimist 1duenditele.

206 — Laane-Euroopas tuleb niiteks regulaarselt esile juhtumeid, et usutruud religioonidpetajad
on t60lt vallandatud voi nendele on méadratud rahatrahve “inimvéarikust solvavate ja inimeste
vabadust ahistavate ideede propageerimise” eest, mis seisneb selles, et nad on Opetanud voi
tuletanud meelde usu ja moraali elementaarseid pShimotteid.

X.1. Globaliseerumine ja mondialism

Alapeatiikis V.3. poolsalajasi rahvusvahelisi organisatsioone, URO-d ja
rahvusvahelisi  fonde puudutavas osas kisitletu seondub iildistavalt
globaliseerumiseks nimetatava tendentsiga, mida teatud ringkonnad piitiavad
viimase paarikiimne aasta jooksul raudse jirjekindlusega avalikkusele serveerida
kui {ihtsesse lilemaailmsesse tulevikuiihiskonda viljaviivat ajaloolist paratamatust.
Samasuguse ajaloolise  paratamatusena  serveeritakse maailma iildsusele
iilemaailmse valitsuse moodustamist tulevikus, millele rahvusriigid peaksid
loovutama osa oma suverddnsusest (sealjuures laiema avalikkuse ees vaikitakse, et
protsess on teadlikult ja plaanipdraselt suunatud rahvusriikide ja rahvuste
likvideerimisele207). Seevastu juba praegu paljudest riikidest vOimsamate
rahvusvaheliste to0stus- ja panganduskontsernide monopoolse seisundi pidevast
tugevnemisest ei armastata eriti rddkida, seda piiiitakse alatdhtsustada voi
serveerida globaliseerumise kui iseenesest hea ja ajalooliselt paratamatu protsessi
juhuslikku negatiivset korvalndhtusena, mis pohimotteliselt on valitsuste kontrolli
all ja on seda ka tulevikus. Tegelikult on asi vastupidine, nimelt valitsused on
pShimotteliselt monopolide kontrolli all ja on seda edaspidi veelgi rohkem, sest
rahvusvaheliste monopolide vdimu tugevnemine ja nende majanduspoliitiline
diktaat rahvamajandustele ja riikidele on kaasaegse globalisatsiooniprotsessi
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mootor ja materiaalne vundament, mitte aga mingi juhuslik korvalnahtus. Esmaselt
ja fundamentaalselt tdhendab kaasaegne globaliseerumine, et rahvusvahelised
suurmonopolid votavad iile rahvusriikide majandussiisteemid, seovad need
tugevalt monopolide kontrolli all olevasse lilemaailmsesse majandussiisteemi, mis
sel moel itha rohkem monopoliseerub ja tsentraliseerub. Sellele majanduslikule
vundamendile hakatakse iiles ehitama ja sellega siduma teisi globaalseid siisteeme:
poliitika, demograafia, teaduse, hariduse, kultuuri, religiooni ja teiste tihiskondliku
elu valdkondadega tegelevaid ning neid valdkondi iilemaailmselt kujundavaid
rahvusvahelisi ithendusi. Koik toimub illuminaatlike teoreetikute (roosiristlaste ja
martinistide) kavade kohaselt, mille jdrgi uue maailmakorra {iihiskonna
iilesehitamine peab kronoloogiliselt algama globaalsest majandussiisteemist kui
materiaalsest vundamendist ja 10ppema siinkretistlik-gnostilise anti- voi
superkiriku kujundamise kui vaimse krooniga.208 Majanduse ja teiste valdkondade
globaliseeru(i)misprotsess toimub juba vihemalt 80 aastat ja seepdrast saab tolle
konkreetse globaliseerumise positiivsete ja negatiivsete suunitluste ja tulemuste
kohta ka iiht-teist oelda.

Arvame, et ei leidu moistlikku pdhjust, et olla globaliseerumise kui
niisuguse vastu pohimotteliselt ja tingimusteta. V3ib viita, et kui tsivilisatsioon
areneb ja riikide ning rahvaste vahelised kontaktid tihenevad, siis selle tulemusena
on teatud laadi globaliseerumine tdesti ajalooline paratamatus. Hinnang aktuaalsele
globaliseerumisprotsessile in  concreto soltub aga sellest, milline see
globaliseerumine on, kelle juhtimisel, kelle kasuks ja kelle kahjuks, kelle ja mille
arvel see toimub. Praegune globaliseerumine on ebavordne méng iihte viravasse.
Kéimasolev globaliseerumine (mitte ainult majanduslik, vaid ka laiem) viib
véikese arvu inimeste tohutule rikastumisele, masside vaesestumisele, varandusliku
ja sotsiaalse kihistumise pidevale suurenemisele, kesklassi kadumisele ning selle
muutumisele tehnokraatlikuks voi intellektuaalseks proletariaadiks, riitkide ja
laiade masside volaorjusele rahvusvaheliste suurpankade ees, rahvuskultuuride
hdvimisele ja asendamisele unifitseeritud massikultuuriga, ideoloogilisele
diktatuurile, iilemaailmse totaalse kontrolli siisteemile. See on vaid liihike ja leebe
loetelu kdimasoleva globaliseerumise progresseeruvatest tagajiargedest.

Ideoloogiat, mis propageerib ja digustab sionistide ja illuminaatide plaanitud
ning juhitud globaliseerimisprotsessi, on kdige sobivam nimetada mondialismiks
(pr k. le monde — maailm), kasvoi sellepérast, et seda nimetust on eesti keeles
globalismi asemel kasutanud ja nendest probleemidest mitmeid raamatuid
kirjutanud Vello Leito. Mondialismi eesmirk on teatud kindlat laadi kord
maailmas, {ilemaailmne uus kord, mis oleks nende (Salajaste Ulemuste) vilja
tootatud, ellu viidud ja juhitud, nende huvides ning suurte masside kahjuks: New
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Order of the World, uus maailmakord — ladina keeles Novus Ordo saec(u)lorum,
mis teatavasti seisab iihedollarilisel rahatihel koos teise kirjaga annuit coeptis —
“tuleb kasuks neile, kes (selle) algatasid”.

Nagu mainitud, mondialistlike plaanide teostamise vundament ja
pOhivahend ning realisatsiooni jdrjekorras esmane209 on ilemaailmse
majandusstisteemi loomine, mille kdigus rahvusvahelised kontsernid ja suurpangad
votavad iile rahvusriikide majandused. Nii libiseb majanduslik voim riikidest vilja,
riikide-iilese (lilemaailmse) toOstus- ja pangandusoligarhia kitte. See voimaldab
neil dikteerida oma huvisid ja tingimusi erinevate riikide valitsustele, neid
SantaZzeerida ning sOnakuulmatuse korral karistada riigi majandussiisteemi
laostamisega. Kuid koos selle majandusliku vundamendi {ilesehitamise ja
tugevdamisega hakati juba varakult rajama ka teisi tilemaailmseid organisatsioone,
eeskatt poliitilisi.

[Nlluminaatlike ordude plaanitud ja juhitava poliitilise arengu 10ppeesmirk on
geopoliitilisteks  ja  majanduslikeks piirkondadeks jagatud iilemaailmse
superimpeeriumi  ja supervalitsuse kehtestamine {ilemaailmse foderatiivse
superriigina  (Ameerika péritoluga illuminaatide plaanide kohaselt) voi1
foderatiivsete  kontinentaalsete impeeriumite konfoderatsioonina (Euroopa
roosiristlastelt ja martinistidelt péarit Sinarhilise pakti  kohaselt). Idee
populariseerimise ja realiseerimise vaheetapp oli Rahvaste Liiga,210 selle
praeguseks jirglaseks on Uhinenud Rahvaste Organisatsioon211 koos mitmete
muude lilemaailmsete organisatsioonidega.

Ulemaailmse impeeriumi mirksa konkreetsem realisatsioon on aga Euroopa
Liit.212 Euroopa Liit, nagu asjasse pilihendatud vihjavad, pole muud kui ainult
eelviimane vahe-etapp teel iilemaailmse impeeriumini, tdpsemalt iiks selle
nurgakividest. Tosi kiill, tilemaailmne tsentraliseeritud impeerium on praktikas
niivord teostamatu idee, et molemad idee Euroopa pohiautorid, krahv Richard
Coudenhove-Kalergi ning Saint-Yves d’Alveydre,213 niagid iilemaailmset riiki
reaalsena vaid kontinentide konfdderatsiooni kujul, mis omakorda oleks {iles
ehitatud rahvusritke koondavatele foderatsioonidele(nt Euroopa Liit). Kuid
foderatiivsuse ja regionalismi pohjuseks pole mitte niivord rahvuslike, kultuuriliste
ja religioossete eriparade ning isegi mitte rahvusriikide sdilitamise ja hoidmise
pliie, vaid puhtpraktiline hool selle monstrumi juhitavuse ja efektiivse toimimise
kindlustamise eest.214 Neil rahvusriikidel pole loota rohkem suverddnsust, kui oli
Noukogude Liidu satelliitriikidel voi on USA osariikidel; samuti pole nad diged
rahvusriigid, vaid multikultuurilist, multireligioosset ja multirahvuslikku inimmassi
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koondavad territoriaalsed-administratiivsed iiksused — meenutame motteavaldusi,
mida sai toodud massoonliku rahvuspoliitika kohta (VI1.2. koos mirkusega 125).

EL-i praeguste ametlike dokumentide ja euroametkondade koridorides
ringlevate, enamuses vasakparteidest parinevate dokumentiprojektide alusel on
piisavat pOhjust viita, et regionalismi pdohimote, millega EL-1 juhid piiiavad
torjuda “natsionalistide” siiiidistusi tsentralismi taotluste ja tsentralistliku riigi
loomise kavade kohta, pole tegelikult midagi muud kui riigist veel alamate tiksuste
(regioonide) favoriseerimine rahvusriikliku iihtsuse likvideerimiseks ‘“jaga ja
valitse!” pohimottel. Regioonidele pidavat kuuluma digus astuda Euroopa Liidu
keskorganitega otsesidemetesse, vahepealsetest (rahvusriiklikest) astmetest mooda
minnes. On selge, et selliste sidemete tegelikuks algatajaks pole kunagi regioonid
ise, vaid Euroopa keskvalitsus, nagu on selge, et nende sidemete algatajad
regioonis on samuti véljastpoolt regiooni vilja otsitud ja inspireeritud. Eesti puhul
tdhendaks selline regionalism niiteks seda, et Euroopa Liidu keskorganid seavad
sisse otsesidemed Ida-Virumaa maakonnavalitsusega voi Kohtla-Jarve voi Narva
linnavalitsusega, mille vdga tOendolisteks tulemusteks oleksid Eesti rahvuslik-
poliitilistele huvidele kahjulikud projektid. Nende projektide realiseerimise vastu
puudub rahvusriigi nukuvalitsusel voimalus protesteerida, sest: 1. see rajaneb
Euroopa Liidu iiheks universaalseks aluseks oleval regionalismi pdhimdttel ning 2.
Euroopa Liidu keskorganite seadused ja otsused on iilimuslikud rahvusriikide
organite seaduste ja otsuste suhtes. Eesti-nimeline “rahvusriik” on ilalt ja alt
voetud tangide vahele: jaga ja valitse! Kui rahvusriigis areneb liikumine oma
rahvuslike huvide kaitseks, voib Narvat, Kohtla-Jarvet voi Ida-Virumaad kergesti
iiles dssitada Tallinna valitsuse ja iilejadnud Eesti vastu, kuulutada Eestis toimuv
lokaalseteks rahvarahutusteks ja saata siia korda looma paar tuhat meest EL-i
kiirreageerimisiiksustest (vt mirkus 222).

207 — ““Tsiviliseeritud maailm suundub demokraatia poole, rahvaesindajate kaudu teostatud
rahva vOoimu poole, ning meie vabariik on selles méidratud juhtima koiki teisi... Meie Looja
valmistab maailma sobival ajal toimuvaks imberkujunemiseks iihesainsas keeles rddkivaks
iiheksainsaks rahvaks...” (Ulysses Simpson Grant, Ameerika Uhendriikide president, aastal
1872, siin tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 79, alusel).

208 — “Majandus annab teile aluse, ning sellele vundamendile peate te ehitama Euroopa Riikide
Noukogu” (Saint-Yves d’Alveydre, Mission des Souverains, Ik 425, siin P. Virion, op cit, Ik 101,
alusel).

209 — Majanduse primaadil on ka teine ettekavatsetud eesmdrk: levitada materialistlikku
ellusuhtumist, torjuda religioosne maailmavaade tahaplaanile, rajada iilemaailmne iihtsus
materialistlikele alustele ning eraldada inimkond tema {ihtsuse tdelisest vaimsest vundamendist
Kristuses ja Tema Kirikus. Sellise lameda materialismi ja konsumismi juurutamisega
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valmistatakse masse ette teistsuguse, lutsiferiaanlikest loozidest pdrit vaimsuse ja religiooni
vastuvotuks. Et see pole ainult teooria, néitab nditeks Euroopa Liidu iilesehitamise alustamine
Euroopa Majandusiihendusest ja sellele jdrgnev religioosse, moraalse ning kultuurilise
dekadentsi algus Léadne-Euroopa heaoluiihiskondadest. Just nimelt materialistlikult
ithemdotmeline heaoluiihiskond on suuresti siitidi Ladne-Euroopa kristlike rahvaste moraalses
laostumises ning vaimse elu dekadentsis.

210 — “Rahvaste Liigal, mida me (luua) soovime, saab olla seda suurem moraalne joud ja moju
rahvastele, mida kindlamalt voib ta toetuda kogu maailma vabamiiiirlaste thendustele” (Suure
Prantsuse Loozi kokkutulekul 1923 viljendatud soov, tsiteeritud: A. G. Michel, La dictature de
la franc-magonnerie sur la France, Ik 60 ja de Lassus, Ik 65).

211 — “Pracgune rahvusvahelise elu organisatsioon on kaugel rahuldavast seisust. Kuid meie
eesmirk ei peaks olema lihtsalt praeguse URO likvideerimine ning uue URO rajamine hoopis
uutele ja ratsionaalsematele alustele. Meie eesmirk peab olema hoopis selle muutmine,
reformimine ning kohandamine vastavalt maailmas valitsevatele uutele poliitilistele, teaduslikele
ja tehnilistele tingimustele, et varustada see kogemustel rajanevate struktuuridega ning
paindlikkust ja muutlikkust voimaldavate protseduurireeglitega, mis peavad olema pideva
evolutsiooni seisundis, vastamaks pidevalt muutuvale olukorrale” (Prantsuse loozi Grand Orient’

biilletdén 1964, tsiteeritud: Pierre Virion, Rzgd swiatowy, Ik 65).

212 — Uhe iilemaailmse impeeriumi mirksa konkreetsemaks realisatsiooniks sellepirast, et
tegemist pole mingi riikide liidu v&i konfOderatsiooniga, vaid kavakindlalt liitriigi suunas
kujundatava moodustisega. Jutud riikide liidust on ainult rahvusriikide sissemeelitamise
vahendiks, s.t pettevahendiks Euroopa riikide rahvaste sissemeelitamisel, kuna nende riikide
ammu &raostetud ja korrumpeeritud poliitilis-majanduslikule eliidile on EL-i suundumus liitriigi
moodustamisele enamasti teada. — “Uhe ning iiha laiaulatuslikuma iile-euroopalise iihenduse
kujundamine on ilmselgelt meie motiskluste ja tegevuse teemaks” (Suure Prantsuse Loozi
suurmeister G. Piau, tsiteeritud: Prantsuse Suure Loozi materjalid (1989) Points de vue
initiatiques, nr 71 ja de Lassus, Ik 66). — “Kas mitte vabamiiiirlaste seast ei parine sdde, mis
poOhjustas Rahvaste Liiga, Rahvusvahelise Toobiliroo ja koikide nende rahvusvaheliste
institutsioonide esilekerkimise, mis moodustavad veel ebaselge, kuid tegusa plaani Euroopa
Uhendriikidele, vdibolla isegi terve maailma iihendriikidele?” (Grand Orient’i 1932.a. konvendi
dokumendid, Ik 111, tsiteeritud: Czepulkowski, lk 83). Veel selgemat ja avameelsemat juttu
rddgivad tippeuropoliitikud: “Viimane samm on integratsiooni Idpuleviimiseks Euroopa
Foderatsioonis... Selline riikide riihm loob uue Euroopa lepingu, mis saab fdéderatsiooni
pohiseaduse aluseks. Selle lepingu pdhjal todtab foderatsioon vélja oma institutsioonid, seades
kohale valitsuse, ... tugeva parlamendi ja otseselt valitava presidendi. Selline juhtiv joud peaks
olema avangard ja integratsiooni juhtiv joud... Euroopa Liidu viimane etapp soltub otsustavalt
Prantsusmaast ja Saksamaast” (Saksamaa vélisminister Joschka Fischer, 12. V. 2000, tsiteeritud:
Euroopa Liit — skeptiku vaatenurk, Ik 2, alusel). — Vt ka H. Tietmeyeri ja R. Prodi avaldusi
maérkuses 82 ning G. Schroderi avaldust mérkuses 196. — Nii et need Eesti poliitikud, kes rahva
rahustamiseks rddgivad Eesti rahvusliku suverdénsuse siilitamisest Euroopa Liidus, on kas
poliitilised ignorandid, kes lehti ei loe ja pdevapoliitikat ei jdlgi voi siis teadlikud valetajad ja
vassijad.
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213 — Tépsemalt Geldes pdrineb kontinentide foderatsiooni idee krahv Codenhove-Kalergilt,
seevastu siinarhilise tihiskonnakorralduse idee périneb Saint-Yves d’ Alveydre’lt (sealhulgas nieb
ka tema ette teatud regionaalseid valitsusi ja parlamente). Saint-Yves d’Alveydre on omakorda
ainult varasemate, roosiristlastelt A. Komenskilt ja Claude de Saint-Martinilt périt ideede
kompilaator, vahendaja ja propageerija.

214 — “Toelises, sunarhistlikult moistetud demokraatias ei saa mitte iikski indiviid leida end
véljaspool kultuurilise pohitiksusena moeldud rahvusriiki” (Siinarhiline pakt, art 489, tsiteeritud:
P. Virion, Rzgqd swiatowy, 1k 159). Paktis moistetakse kultuuri all kogu vaimset-intellektuaalset
elu haaravate tegevusvaldkondade summat. Mida siis on moeldud tsiteeritud véitega? Lihtsalt
seda, et siinarhistlikult imberkujundatud maailmas ei saa ja ei tohi iikski inimene leida end
viljaspoolt totalitaarse siisteemi rahvusriigi nime kandvat keskset iiksust, mis koondab keskse
ideoloogilise kontrolli alla nii religiooni, moraali, hariduse, teaduse, poliitika kui ka majanduse.
Sarnastest nimetustest e tohi lasta end rahustada ja éra petta, tuleb vaadata erinevaid olemusi.

X.2. Stinarhiline thiskonnakord

Uue maailmakorra iseloomustamiseks on lutsiferiaanlikud tipp-teoreetikud
leidnud nimetuse siinarhiline kord. Need plaanid, mida alates 20. sajandi algusest
jarjekindlalt teostatakse, on périt esmajoones roosiristlaste ja martinistide ridadest,
kuid ka teistest ordudest parit ideed on olemuslikult viga sarnased.

Stinarhilise teokraatia idee alusepanijaks loetakse eelpool (11.2.) mainitud
TSehhist périt roosiristlast Amos Komenski’t. Juba temalt voime leida
kolmeosalise tsentraliseeritud valitsussiisteemi idee koos avaliku voimu ja salajase
autoriteedi lahutamisega. Tosi kiill, vorreldes hilisemate siinarhiliste plaanidega
polnud neis plaanides majanduslikku véimu ning ideoloogiline voim on jagatud
religioosseks ja hariduslik-teaduslikuks voimuks. Poliitika pidi olema allutatud
ideoloogiale ja ideoloogia gnostilisele religioonile, s.t religioonide oikumeenilisele
liidule, mida juhivad gnostikud. Kirjeldatud iihiskonnasiisteem pidi olema rangelt
hierarhiline ning selle funktsioneerimine ja edasikestmine oli rajatud riiklikule
ideologiseeritud haridussiisteemile (hariduslik-valgustusliku/  véimule), mis
kindlustaks ideokraatiale ustava jarelkasvu véljavalimise ja koolituse (mispirast
UNESCO korged tegelased Komenskit ka oma vaimseks isaks peavad — vt 11.2.)
ning tsentraalsele ideoloogilise jarelvalve- ja politseiaparaadile.

Opetuslikult viljakujunenuna ning kaasajastatuna leiame Komenski
ideokraatia mudeli pdhiliselt kahest dokumendist, mis mdlemad on périt prantsuse
martinistlikest ringkondadest. Esimene neist on iksikasjalisem ning
lutsiferiaanlikesse saladustesse piihendatute kitsale ringkonnale mdeldud
Uhiskondlike arhetiiiipide skeem, teine on laiemaks propageerimiseks mdeldud
Stinarhiline pakt kui koikide rahvaste uue orgaanilise kultuurikorra plaan. Viimast
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hakati martinistide ja teiste salaordude kaudu vabamiilirlaste ringkondades ja
rahvusvahelise poliitilise ja majandusliku eliidi hulgas levitama alates aastast
1941.

Loomulikult pole ka illuminaatide {ilemaailmne tipp oma plaanides
kaugeltki mitte iihtne ning nende vahel tuleb ette pohimottelisi erimeelsusi,
konkurentsi ja voitlust nii isikute, isikute gruppide kui ka suurriikide kui tulevaste
kontinentaalimpeeriumite liidrite vahel. Erimeelsusi esineb néiteks tulevase
iilemaailmse impeeriumi ja tema osade vaheliste suhete ehk tsentraliseerituse
astme kiisimuses. Enamik Ameerika paritoluga uue maailmakorra teoreetikuid
(juhtivatest néiteks Clarence Streit) on mérksa tsentraliseerituma impeeriumi poolt
kui Euroopa silinarhistlikud teoreetikud. Tundub, et Euroopa Liidu juhtivate
joudude selge (ehkki avalikkuse eest varjatud) suund tsentraliseeritud foderatiivse
superriigi  loomisele ning nende tingimusteta allumine USA diktaadile
maailmapoliitika kiisimustes viitab Ameerika teoreetikute plaanide tugevnemisele
Euroopa teoreetikute suuremat autonoomiat (ehkki kiill mitte klassikalist
konfoderatsiooni) ettendgevate plaanide arvel.

X.2.1. Stinarhiline pakt215

Stinarhiline pakt kujutab endast maailma poliitilise timberkorraldamise,
ilemaailmse valitsuse ning uue totalitaarse ja hierarhilise (oligarhilise)
tthiskondliku korra plaane.

See pakt ndgi maailmas ette viie kontinentaal-imperiaalse foderatsiooni
moodustamise, mis koosneksid puhtadministratiivsete {iksuste (provintside)
tasemele taandatud rahvusriikidest. Kontinentaalsetest foderatsioonidest aga
omakorda moodustataks iilemaailmne foderatiivne impeerium koos vastavate
keskorganitega (parlament, valitsus, kohtud, korrakaitse- ja sdjavielised organid),
millel oleksid iisnagi konkreetsed ja laialdased voimuvolitused, seda eriti uuele
maailmakorrale ohtlike kriisiolukordade lahendamisel.

Stinarhiline voimustruktuur, mis on iihesugune nii lokaalsel, rahvuslik-
regionaalsel, kontinentaal-imperiaalsel kui ka iilemaailmsel tasandil, koosneb:

1. kirikute  noukogust, mis  koondab religioosseid, haridus- ja
teadusinstitutsioone, esindades intellektuaalset ja religioosset elu ehk
teadmist ja tarkust;

2. riikide noukogust, mis esindab poliitilist ja diguslikku elu ehk seadust ja
oiglust;
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3. kogukondade (omavalitsuste) noukogust, mis peab esindama majanduselu
ehk tsivilisatsiooni ja t60d.

Laseme Saint-Yves d’Alveydre’l selgitada, mida ta tildse motleb Kiriku all
(mdiste rahvuskirik niitel):

“Mdiste  rahvuskirikud all mdistan ma teaduslike voi kunstiliste
institutsioonide tervikut, alates ilmalikest iilikoolidest, akadeemiatest, instituutidest
ja erikoolidest kuni koikide riigi poolt seaduslikeks tunnistatud religioossete
institutsioonideni vilja, kaasa arvatud vabamiiiirlus, kui too esineb religioosse
kultuse kujul vai tegeleb hariduslik-valgustusliku tooga...

Rahvuskirikuks nimetan iga rahva hariduslik-valgustuslike institutsioonide
tervikkompleksi, ning rahvuspiiskop, kes oma rahvuskirikut tunnustab216 ja
piihitseb, on tema ortodoksne katoliiklik primas.

Viljaspool teaduste hierarhilist korda ja kooskolastatud hariduslik-
valgustuslikku siisteemi pole voimalik oodata midagi muud kui sektantlust ning
poliitilisi erimeelsusi, milles pole mingit ortodokssest Opetusest tulenevat tdde,
mingit katolitsismi217 realismi, mingit autoriteeti, kuna neis pole iihiskondliku
religiooni loovat joudu.

Just nimelt selles seisneb rahvuskirikute sisemine organisatsioon, milles
apostellike voimuvolitustega varustatud episkopaadile ei jaa tile midagi muud kui
tunnustada ja ilma omapoolse diskussioonita piihitseda kdik oma rahva toelised
religioossed huvid, suundumused ja vajadused.218

Kinnitan, et oleks hea, kui paavstlus votaks initsiatiivi sellise organisatsiooni
teokraatlikul soovitamisel koikidele Kristust tunnistavatele Euroopa rahvastele.
Kuid tédiesti vOimatu on, et Roomas asuv ning ladina klerikaalse imperialismi
plaanil pohinev paavstlus oleks senises vormis vOimeline edasi tditma oma
korgeima pontifikaadi ametit.

Voib siiski loota, et paavsti tiaara tihineb kord kristluse iihise juhtimisega,
kroonides koikidele rahvuskirikutele kui sammastele ehitatud universaalse kiriku,
selle katoliikliku ja ortodoksse ehitise tippu.”219

Rahvuskirikute {ilesandeks on totalitaarse kultuurikorra (pr k. ordre culturel)
loomine, hoidmine ja selle kestvuse tagamine:
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“Kultuurikord on soolaks stinarhiseeritud demokraatiale, see tdhendab
universaalse inimese siigava reaalsuse {iihiskondlikuks viljenduseks oleva
kanaliseeritud pluralismi ndivuse kaudu Opetust vastuvotvale ning motlemise
kontrollile allutatud rahvale”.220

See kultuurikord tdhendab vaimse elemendi primaati (ehk koikehaaravat
ajuloputust) tihiskonnas, integraalset humanismi kui avalikku riigireligiooni.

Siinarhiline iihiskonnakord, riigi range ideoloogilise kontrolli all olev
haridussiisteem, totaalse kontrolli siisteem ja rahvusiilene {iilemaailmne
politseiaparaat peavad tagama sellele kultuurikorrale tdieliku voidu relvitute
masside suhtes:

“Meie imperiaalne tahe on koikide minevikust parit institutsioonide paindlik,
kuid tingimusteta vastavusse viimine selle ideaaliga™.221

Téhtsuse hierarhias seisavad kirikute noukogud esimesel kohal. Nende
noukogude eesmirk on koikide religioossete ja intellektuaalsete tdodede ning
religioossete  kultuste tdielik {ihendamine gnostikute kontrollitavas ja
inspireeritavas pluralismis. See on totaalse oikumeenia pluralistlik superkirik (vt
VIILS. ja mérkus 179). Oikumeeniline superkirik vilistab pohimotteliselt iihe vo1
teise religiooni voi kiriku pretendeerimise absoluutsele rollile (nagu see katoliku
Kiriku puhul tema olemusest tuleneb). Sarnaselt, nagu see on vabamiilirlaste
looZides ja illuminaatlikes ordudes, peab superkirikut koikidel tasanditel
kujundama kaks teineteisele vastupidist voolu: iiks alt iiles — demokraatlik,
stinkretistlik (pluralistlik), diinaamiline; ning teine iilalt alla — see kujundab
riiklikku religiooni- ja kultuuripoliitikat (ajuloputust) ning pdhineb lutsiferiaanlike
gnostikute intellektuaalsel ja religioossel diktaadil. Sellepdrast nimetavad
stinarhilise tihiskonnateooria autorid seda korda ka demo-ideokraatiaks.

Seadusandlus ja haridussiisteem oleksid siinarhiliselt korraldatud maailmas
tthiste  ideoloogiliste standardite alusel unifitseeritud, jattes konkreetse
seadusandliku ning kohtuvoimu ning haridusprogrammide teostamise kiill
madalamatele tasemetele, kuid voOimaldades {ilemaailmse imperiaalvoimu
vahelesegamist seal, kus moni kontinent voi1 rahvusriik kipub saama liialt
iseseisvaks. Rahvused ja rahvusriigid on desarmeeritud, maailmas valvavad korra
jarele paljurahvuselised ja riigitud, ainult iilemaailmsele valitsusele alluvad korra-
voi rahukaitsejoud, nn maailmapolitsei, kusjuures konkreetsesse riiki, kus
toimuvad “rahutused”, saadetakse “korda kaitsma” ja “rahu tagama” kindlasti
sellele riigile voorast rahvusest périt sodurid.222
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Uhtne maailmamajandussiisteem on edaspidigi rahvusvahelise sionistliku
oligarhia iilemvoimu vundamendiks, rahvusriikide ja kontinentaalimpeeriumite
kooshoidmise ning masside volaorjuses hoidmise vahendiks, kuid neist kolmest
ndukogust kui iihiskondliku siisteemi kolmest alustalast tdhtsaim on Kirikute
Noukogu kui ndhtav ideoloogiline (ideokraatlik) voi lausa pseudoreligioosne
(teokraatlik) valitsus. Poliitiline valitsus on selle suhtes ainult tehniline tidideviija,
majandus aga on omakorda allutatud poliitiliste eesmérkide teostamisele. Nende
kolme avaliku ndukogu “vorseteks” tdnapdeva maailmas on vastavalt UNESCO
koos oikumeenilise ja religioonidevahelise liikumisega ning Kirikute
Maailmandukoguga, URO oma poliitiliste ja sdjaliste allorganisatsioonidega
(rahukaitsevded) ning mitmesugused rahvusvahelised majandusorganisatsioonid
nagu IMF, WTO jt.

Stinarhiline pakt on lutsiferiaanliku pilihenduseta profaanidest tdideviijatele
(vabamiilirlastele ning véljapaistvatele raha- ja vOimuhulludele karjeristidele)
moeldud tehniline dokument, mis esitas siinarhilise teokraatia ndhtava struktuuri,
kuid jattis selgitamata selle siigavaima varjatud olemuse. Selles suhtes tdiendab
seda teine silinarhiline dokument, mérksa esoteerilisema iseloomuga ja salajasem
Uhiskondlike arhetiitipide skeem.

X.2.2. Uhiskondlike Arhetiiiipide Skeem223

See esoteeriline dokument kajastab pea igal oma lehekiiljel avaliku voimu
(ndhtava ja avaliku vOimuaparaadi) ning salajase autoriteedi (ideeliselt
inspireeriva, eesmirke seadva ja seega tegelikult juhtiva voimu) lahutatuse
pohimotet. Sellele pohimottele toetub kogu siinarhilise korra toimimine nagu ka
vabamiiiirlaste ja illuminaatide edukas tegevus tdnapdeva maailmas.

Kirikute Noukogu siinarhilis-teokraatliku ehitise tipuna koosneb kahest
osast:

1. kirikute  ja  religioossete  lihenduste, iilikoolide, teadus- ja
kultuuriinstitutsioonide avalikust néukogust ;

2. kogu siinarhilist ehitist kontrollivast, lutsiferiaanlikul initsiatsioonil
pohinevast teokraatlikust eliidist (Uhiskondlike arhetiiiipide skeemis
nimetatakse seda institutsiooni nii Suureks Valgeks Looziks kui ka Suureks
Teokraatlikuks Noukoguks).
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Seega valitseb ndhtavat oikumeenilist superkirikut ndhtamatu lutsiferiaanlik
superkirik  (salajane lutsiferiaanlik-gnostiline  hierarhia), mis ammutab
inspiratsiooni esoteerilistest Opetustest224 ja maagilistest okultsetest riitustest.225

Superkiriku esoteeriline lutsiferiaanlik osa, mida Saint-Yves d’Alveydre
nimetab teokraatiaks, ongi uue maailmakorra tegelik maailmavalitsus. Ka Kirikute
Noukogu avalik struktuur eesotsas Suure Hierokraatliku Noukoguga (vt tabel 93)
poleks tegelik valitsus, vaid ainult varjatud autoriteedi (Salajaste Ulemuste) ehk
10puni lutsiferiaanlikesse saladustesse piihendatute ja “valgustatute”, Suure Valge
Loozi salajaste suuniste elluviija. Seega on plaanitava uue maailmakorra tegelik
valitsus ideoloogilis-religioosne, salajane, lutsiferiaanlikult inspireeritud ja ei kattu
valitsusega, kes avalikkuse ees ndib valitsevat — selline ongi siinarhilise siisteemi
olemus:

“Stinarhia seevastu ndeb ette erilise rolli initsieeritud (pithendatud)
autoriteedile, kes tunneb saladusi sisemise [s.t salajase, mitteavaliku] hierarhia,
otsuste vastuvotmise ja oma jurisdiktsiooni valdkonnas ning kes on iilim riigipea
voimu suhtes, kellele ta surub peale oma seadused ja kidsud. Poliitiline voim
iseeneses pole seega avaliku voimu valdajaks, vaid on rahva ja salajase autoriteedi
vahel vahendavaks, tdidesaatvaks ja administratiivseks teguriks”.226

Analoogilise struktuuri alusel tahetakse vOimusiisteemi iiles ehitada kdigil
tasandeil terves siinarhilise korra kohaselt timberkujundatud maailmas. Kenneth
Boulding iitleb, et “v0ib endale ette kujutada ndhtamatu diktatuuri alla heidetud
maailma, mis viliselt siilitab koik demokraatlikud wvalitsusvormid”. Sarnane
siisteem toimib vabamiilirlaste infiltratsiooni ja salajase suunamise kaudu
parteides, parlamentides ja valitsustes vihemal voi suuremal miiral juba praegu.
Siinarhilise korra autorid nimetavad seda demo-ideokraatiaks. Nende arvates on
see demokraatia ehk tdelise rahvavalitsuse korgeim ja taiuslikum vorm, milles
massidemokraatia puudused (korruptsioon, egalitarism ja unifitseerimine, sellest
tulenev keskpérasuse ja iseloomutuse voim, isikliku vastutuse puudumisest tingitud
vOoimu teostamise ebaefektiivsus, vaimse dimensiooni puudumine) iiletatakse
stinarhilises korras demokraatiale aristokraatlike ning teokraatlike printsiipide
lisamisega.227 Juba ammu néhti ette uusaegse parteilise massidemokraatia sellise
tdiendamise vajadust ning seda, et massidemokraatia iseenesest pole mingi téiuslik
ja korgeim kord, vaid ainult ajutine poliitiline vahend vana {ihiskonna- ja riigikorra
purustamiseks (vt Nahum Goldmann, tsiteeritud X.6.), mis viib paratamatult
tihiskondlik-poliitilise  dekadentsini ja kaoseni. Nii mdtlevad gnostilised
teoreetikud, iihiskonna “valgustatud” vaimueliit. Nad pdlgavad ja vihkavad nii
iseenda kujundatud massidemokraatiat (seda kiill hoopis teistel pohjustel kui
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kristlik-konservatiivsed monarhistid) kui ka nende manipuleeritavat pooblit juba
ammu, massidemokraatia siisteemi ehitamise algusaegadest peale:

“Alanud on videviku aeg, mis kuulutab ette kogu tsivilisatsiooni lagunemist
ning uue ajastu tulekut. Olemasoleva korra kdigil religioossetel, poliitilistes ja
tihiskondlikel siisteemidel on roiskumise ning surma lehk. Nn plutokraatliku ja
militaarse demokraatia pseudotsivilisatsioon on astunud agoonia seisundisse,
rahutusse ja hirmu sisendavasse agooniasse, milles hakkavad surema koik valed
[moeldud on: kristlikud] moraalsed viirtused, mis kuni eilseni valitsesid maailma
iile. Parakleedi tunnistajaid [s.t “kristlikke” gnostikuid] see agoonia ei v6i ega tohi
hirmutada, kuna nemad, kel on ligipdds piihale hermeetilisele teadusele, teavad
histi, et roiskumine ja lagunemine on hédavajalikud suure iilesande
teostamiseks...”228

Toome siinarhilise teokraatia (demo-ideokraatia) totalitaarse struktuuri
naitlikustamiseks kaks tabelit Uhiskondlike arhetiiiipide skeemist, mille oma
raamatus esitab Pierre Virion:229

TABEL 73: Juhi pohiomadused erinevatel tasanditel
Maailma Isand:
e jumalikud ning okultsed jooned, e1 oma midagi iihist inimkonnaga.
Ulempreester:
e imperiaalse hierokraatia juht; allub:
1. teokraatiale,

2. hierokraatlikule seadusele; amet on eluaegne; teostab oma voimu
ainult volituste alusel, mille annab talle teokraatlik investituur
hierokraatia eelneva ndusoleku pdhjal.

Primas:
e rahvusliku ideokraatia juht; allub:

1. hierokraatiale,
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2. ideokraatlikule seadusele; amet on eluaegne; teostab voimu ainult
tanu volitustele, mille annab talle iilempreestri investituur ideokraatia
eelneva ndusoleku pdhjal.

Kuningas:
e riigi aristokraatia juht; allub:
1. ideokraatiale,

2. aristokraatlikule seadusele; amet on eluaegne; teostab oma voimu
ainult tdnu volitustele, mille annab talle primase investituur
aristokraatia eelneva ndusoleku pohjal.

Valitsuse juht:
e rahvademokraatia juht; allub:
1. aristokraatiale,

2. demokraatlikule seadusele; on valitud ametisse seitsmeaastaseks
perioodiks, vOib olla valitud korduvalt; teostab oma voimu ainult tinu
volitustele, mille annab talle kuninga investituur rahva eelnevalt véljendatud
tahte pohjal.

TABEL 93: Otsustavad ning seadusandlikud organid

Initsieeritute Suur Valge LooZ ehk Suur Teokraatlik Noukogu, mille peaks
on Maailma Isand.

Suur Hierokraatlik Noukogu:

e koosneb iilempreestri par’idest230 — preestritest, seda juhib iilempreester.
Ta annab vilja hierokraatlikke seadusi, need kuulutab vélja ilempreester.

Suur Ideokraatlik Noukogu:

e koosneb primase par’idest, seda juhib primas. Ta annab vilja ideokraatlikke
pOohimdtteid ja seadusi, need kuulutab vélja primas.

Suur Aristokraatlik Noukogu:

140



e koosneb kuninga par’idest, seda juhib kuningas. Ta valmistab pdhimotted ja
seadused aristokraatiale, need kuulutab vilja kuningas.

Demokraatlikud organid:

1. Suur Demokraatlik Noukogu:

rahvamajanduse foderatsiooni esinduskogu, mis koosneb demokraatlikesse
regionaalsetesse noukogudesse valitute esindajatest. Seda juhib valitsuse
juht. See ndukogu valmistab demokraatlikud pohimoétted ja seadused, need
kuulutab vélja valitsuse juht.

2. Demokraatlik Regionaalne Noukogu:

e csinduskogu regionaalsetes rahvavabariikides, mis koosneb iileiildiste
valimiste kdigus valitud iihiskonna esindajatest. Seda kogu juhib regionaalse
valitsuse juht. Kogu valmistab regionaalsed normid, need kuulutab vilja
regionaalse valitsuse juht.

3. Korporatsioonide Noukogu:

ameti- ja kutseiihingute esinduskogu, mis valmistab korporatsioonilisi
otsuseid, mida hdiletab iildkogu ja kuulutab vilja esimees.

4. Linnandukogu:

kogukondade esindusndoukogu, mis valitakse {ileiildistel valimistel. Kogu
valmistab kohalikud eeskirjad, need kuulutab vilja linnapea.

Eelnevaid hierarhilist voimusiisteemi késitlevaid tabeleid tdiendab jargmine
tabel, mis kirjeldab teaduste hierarhial ning ideoloogilisel selektsioonil pdhinevat
haridussiisteemi (mida Amos Komenski nimetas hariduslik-valgustuslikuks
voimuks):231

TABEL 53: Teaduste hierarhia, mille sanktsioneeritud oppimine mddrab indiviidi
koha tihiskonnas

Siinteetiline232 ja teokraatlik opetus:

e Miistilised teadused: teurgia, miistagoogia, taumaturgia, kosmogoonia,
antropogoonia, esoteeriline teosoofia, askees jne.
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Siinteetiline ja hierokraatlik dpetus:

e Metafliiisilised teadused: eksoteeriline teosoofia, teoloogia, gnoosis,
cksegees, esoteeriline sotsioloogia, maagia, psiihhurgia, ennustamine,
astroloogia, liturgia, kosmoloogia, antroposoofia jne.

Siinteetiline ja ideokraatlik dpetus:
e matees, eetika, esteetika, hermeetika.
Analtiiitiline ja ideokraatlik dpetus (professori tase):

e Spetsialiseeritud Ope: matemaatika, moraaliteaduste, esteetika, sotsioloogia,
loodusteaduste, psiithholoogia, pedagoogika, tehnoloogiateooria,
majandusteooria jne dppeprogramm.

Analiiiitiline ja aristokraatlik Opetus:

e Spetsialiseeritud Ope: poliitikateaduste, Oigusteaduste, ajalooteaduste,
sOjateaduste, profiilaktika, administratsiooni ning rakendustehnoloogiatega
seonduvate alade dppeprogramm.

Analiiiitiline ja demokraatlik Opetus, II aste:
21. eluaastal toimuv (tulevase eliidi) sanktsioneeritud selektsioon:

e {ildine kultuur, sotsioloogia, retoorika, filosoofia, pollumajanduslikud,
toostuslikud, rahanduslikud, kaubanduslikud, kasitoonduslikud
rakendustehnoloogilised erialad. Rakenduslikud majanduserialad. Sel
tasemel toimub eliidi esimene spetsialiseerumine ning {ilaltpoolt
sanktsioneeritud valik, mis vOimaldab asuda toole juhtivatele kohtadele
majanduses, avalikus administratsioonis (tehnokraatlik eliit) vo1 voimaldab
padsu korgemasse (ideokraatlikusse voi teokraatlikusse) hierarhiasse.

Seesama, | aste:

e 14, cluaastal toimuv esimese sanktsioneeritud valiku 1dbi toimuv
selektsioon, mis voimaldab asuda Gppima analiiiitilis-demokraatliku Opetuse
IT astmele voi jitkata spetsialiseeritud véljadpet (kutsedpet): tldkultuur,
sotsioloogia alused, loodusteaduste alused, tehnoloogiliste teaduste alused,
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majandusteaduste alused. Selle astme 1opetavad eksamid, mille sooritamisel
saadakse | astme diplom.

Analiiiitilise Opetuse korgemad astmed ldbiteinud moodustavad nn
tehnokraatia (tehnokraatliku eliidi), siinteetilise Opetusega algab siinarhilise
ideokraatia ja teokraatia kujundamine. Ainult ettendhtud Oppeastmete
sanktsioneeritud ldbimine ning (lilevalpool) initsiatsioonide ldbitegemine avab tee
korgematele positsioonidele iihiskondlikus hierarhias. Andetud v6i, mis tdhtsam,
ideoloogiliselt ebakorrektsed, iseseisva ning sanktsioneeritud liinist korvalekalduva
motlemisega indiviidid haridustrepil edasi ei tduse ning on sunnitud leppima kas
tanavapiihkija voi transporditodlise kutsedppe ja ametiga (seda parimal juhul, kui
nende jaoks ei leita radikaalsemaid vahendeid).

See hierarhiline haridussiisteem sanktsioneerib, kindlustab ja pdlistab selle,
mida progresseeruvalt monopoliseeruv vabaturumajanduslik siisteem oli enne
teostanud varanduslikul tasemel: ddrmuslikult diferentseerunud klassitihiskonna
valjakujunemise, tihiskonna jagunemise establishmendiks (alla 1% elanikkonnast),
neid teenindavaks tehnokraatlik-teaduslikuks eliidiks ehk intellektuaalseks voi
valgeks proletariaadiks (kuni 10% elanikkonnast) ning mustatoolisteks, tegelikuks
“mustaks proletariaadiks”, massiks, “suureks lambakarjaks” — iilejaanud 90%
elanikkonnast (vt Chamfort mérkuses 188 ja Fukuyama mirkuses 134).
Vahepealse 10 % sisse mahub tulevikus ka rahvusvaheliste (iilemaailmsete)
korrakaitsejoudude liitkmeskond, kes on histitasustatud, ideoloogilise selektsiooni
labinud ja seetottu lojaalsed.

Piihendatute Suure Valge LooZi teokraatlik valitsus pdhineb gnostilisel
doktriinil, mille kohaselt saladpetustesse piihendatu omandab progresseeruva
“valgustatuse” kdigus liha siigavama lihtsuse maailma jumaliku algega — Luciferiga
— ning selle kaudu kogu maailmaga, saavutades oma meistriga Idpuks
initsiatsioonilise tihtsuse teadvuse ehk jumaliku tahtega samastumise teadvuse ehk
inimkonna planetaarse iihtsuse teadvuse. Samastades end oma jumala ehk Luciferi
tahtega ehk inimkonna {ihtsust ja arengueesmirki haarava universaalse,
planetaarse voi koguni kosmilise teadvusega (selles iihtses teadvuses peab
gnostiliste ideede popularisaatori Teilhard de Chardini kohaselt 10puks osalema
terve inimkond, samastudes siis nn Pan-Kristusega, dhiskondliku Kristusega ehk
kristuseeritud inimkonnaga233), arvavad nad, et nemad on ainsana digustatud ja
orgaaniliselt ette médratud juhtima kogu inimkonda tema tihtsuse poole, nii nagu
pea (aju) peab loomu poolest juhtima kogu keha:
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“Rahvaste omavalitsuse esimene aste on nende jouetus ehk alluvus.
Seepdrast iitleme otse vilja tde, mida inimesed vahest kunagi pole kuulnud: millal
on tihel rahval omavalitsus selle sona terviklikus mottes, mille 14bi nad voivad
saada austuse osalisteks? Siis, kui nad on liikkatud tditma ettendgelikkuse otsuseid...
Siis, kui nad neile otsustele allumise 14bi on tostetud sellisele vigevuse astmele,
mis neid ennast iiletab; siis kui nad alluvad otsustele, mis ei alluta neid iseendi
tahtele, vaid annab nad teaduse valitsuse alla..., mis on piisivam ning
kaugelendgevam kui nende endi tahe”.234

See tsitaat, nii nagu kogu siinarhistlik teooria, périneb samadest
ringkondadest, kes sajandi vorra varem olid ka Prantsuse revolutsiooni kui otsese
rahvavoimu organiseerimise ning hiljem massidemokraatia kui progressiivseima
ihiskonnakorra propageerimise taga. Nademe, et kaasaegne parteiline
massidemokraatia pidi algusest peale olema salajaselt juhitav demo-ideokraatia
ehk masside demagoogiline manipulatsioon massiteabevahendite vahendusel. See
pidi olema vahend kristlike monarhiate ning kristliku (katoliikliku) tihiskonnakorra
purustamisel, et 10puks ideokraatia ja teokraatia vdoiksid demokraatia varjust
avalikkuse ette astuda ning asendada kristliku monarhia aristokraatlik-hierarhilise
tihiskonna siinarhilises teokraatias peale podoratud ohlokraatlik-hierarhilise
tthiskonnaga. Selles suhtes polnud ka ndukogude kord demokraatia antipood, vaid
oli kaasaegse demokraatia ning tulevase siinarhilise demo-ideokraatia pohimdotete
aarmuslik teostus. Siin, nagu alati, on Saatan jélle ainult Jumala ahv. Teisi aluseid,
kui on loomulik, Jumala loodud hierarhiline iihiskonnakord, ei saa {ihiskonnale ja
riigile luua — need lihtsalt ei toimi, viahemalt mitte pikaajaliselt. Neid aluseid saab
ainult pea peale keerata, tdita nad hoopis teise vaimuga ja panna teenima
vastupidiseid eesméirke, kui on jumaliku loomuliku ja tleloomuliku korraga
kooskodlas oleval iihiskonnal.

X.2.3. Teoloogiline vordlus: lutsiferiaanlik-teokraatlik ja kristlik (katoliiklik)
hierarhiline tihiskonnakord

Oma valiselt vormilt on siinarhiline teokraatia ja katoliiklik monarhia voi
isegi (paavsti- voi piiskopiriigi) teokraatia iisna sarnased. Hoolimata vilise vormi
sarnasusest on nende vahel siiski pohimottelised ja olemuslikud erinevused, mis
me jargnevalt vélja tuua piitiame.

1. Kristlikus  hierarhilises iihiskonnakorras pole saladpetustele ning
salaiihingutele toetuvat salajast hierarhiat, saladpetused ja salaiihingud on
keelatud. Koik ametid on pohimdtteliselt avalikud ning ligipadsetavad
koigile, soltudes ainult vajalike oskuste ja eelduste omamisest. — Paavstid on
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oma vabamiiiirlust késitlevates ringkirjades alati rohutanud, et pohiliseks
tunnistuseks vabamiilirlaste organisatsiooni ja Opetuse pahelisest ja
saatanlikust péritolust on tema kahepalgeline ning salajane iseloom,
avalikkuse ning isegi endi lihtlitkmete petmine, milles nad jdljendavad oma
tegelikku meistrit, Vale Isa (Jh 8, 44) ehk Saatanat.

2. Kristlik iihiskonnakord pShineb voorustel ja vooruslike tegude toetamisel,
soodustamisel ning véairtustamisel, mis ainsana kindlustavad inimese
moraalse tdiustumise, saamise Jumala sarnaseks ning iithinemise Jumalaga
(Jumalikustumise, ilma tdieliku samastumiseta, mis ontoloogiliselt voimalik
pole). Kristlik haridus ja kasvatus kindlustab, et parilik aristokraatia (aadel)
on tihiskonna toeline eliit ka vaimses ning moraalses mottes, kuid kristlik
seisuslik tihiskond pole kunagi olnud niivord kinnine kastislisteem, et ei
voimaldaks iihiskondlikku tdusu ja vOimetekohast rakendust ka
madalamatest klassidest pdrit voimekatele inimestele. Samas kindlustab
kristlik tihiskonnakord ning kasvatus, mille keskne ideaal on vooruslik elu
oma seisuses ja kutsumuses, ka relatiivse Oigluse, rahu ning harmoonia
tthiskonnas. Kui pahedest tulenev ebadiglus voi muud laadi ebamoraalsus
vOi kommunismi-taolise valedpetuse massiline levik hakkab ohustama iihist
hiive ja iihiskondlikku korda, astub ohu vastu vélja kas Kirik kiriklike
karistuste abil vOi riik, kelle kohuseks on kaitsta vooruste kaudu hiivele
suunatud moraalset korda ja ning tdele suunatud usku nii sise- kui ka
vélisvaenlaste eest. — Seevastu siinarhiline lutsiferiaanlik teokraatia pdhineb
salateadmistel, gnoosisel ehk teadusel. Teiste ees salajas hoitud teadmised
aga annavad vahendid teiste lile valitsemiseks, tiiranliku voimu teostamiseks
ning ilma voorusteta, mille arendamisele gnostitsism, vabamiiiirlus ja
stinarhiline haridussiisteem mingit tdhelepanu ei pdora, teeb teadmine
inimese uhkeks, llbeks, endast madalamate suhtes iileolevaks ja neid
polgavaks, voimuahneks ja ebadiglaseks koos koigi sellest tulenevate
ithiskondlike tagajirgedega. Teadmiste omamisest tulenev enesekindlus ja
“valgustatute”  védrastunud missioonitunne  késikdes podlguse ja
ileolekutundega “harimatu lambakarja” vastu paneb vohama ideoloogilises
politseiriigis alati esineva valitsevate klasside piiramatu omavoli ja
ebadigluse. Riigi definitsioon nii marksistliku  (kommunistliku ja
kommunistliku) kui ka liberalistlik-humanistliku maailmavaate raames
vilistab igasugused objektiivsed aksioloogilised véirtused, taandudes kas
klasside voi tugevaimate huvigruppide poolt teiste klasside voi huvigruppide
ile valitsemise (vdgivalla) teostamise vahendiks. Lugege lutsiferiaanlike
intellektualistide Francis Fukuyama vo1 Zbigniew Brzezinski motteavaldusi,
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siis ndete, et Stalinil ja Pol Pothil on oodata viirilisi jarglasi ka edaspidi
ning seda nimelt liberalismi ja demokraatia kantsist Ameerikast.

3. Isegi paavstliku teokraatia (kirikuriigi) juhid pole kunagi usurpeerinud
endale sellist praktilist (ilm)eksimatust, samastumist kristuseeritud
inimkonna planetaarse teadvusega ning Jumala tahtega, jumaliku
ettehoolduse otsustega, kui usurpeerib endale gnostiline superkirik. Seda
isegi mitte oma dogmaatilises Opetuses, veel vihem aga distsiplinaarsetes,
poliitilistes ja administratiivsetes otsustes. Paavsti dogmaatiline eksimatus
pole mitte ideoloogilise tiirannia vahend, vaid on hidavajalik vahend
inimlikust ekslikkusest, voimuambitsioonidest ning omavolist sdltumatu
absoluutse tde universaalseks kuulutamiseks, mis kindlustab inimestele
siidametunnistuse vabaduse jumaliku tde alusel, vabaduse teadmatuse,
eksiOpetuste, patu, Saatana valede ja kiusatuste ning totalitaarse riigi
ideoloogilise tiirannia vastu.235 Viljaspool dogmaatilise eksimatuse piire on
Kirik ja kristlik ithiskonnakord alati voimaldanud indiviidi kuuletumatust ja
vastupanu siidametunnistuse ning Oigluse piire ililetava omavoli vastu. Ka
ebadiglaselt ja tiranlikult valitseva paavsti isik (kes on Idppude-16puks
ainult Kristuse asemik, mitte aga Tema taaskehastus vOi mingi panteistlik
véljendusvorm) pole siin olnud erandiks. — Seevastu siinarhilises teokraatias
pole mingeid kuuletumatuse, teisitimOtlemise ja vastupanu voimalusi:
superkiriku teokraatia (Suur Valge Looz) on oma inimkonna ja Jumala
samastamise panteistliku hulluse alusel usurpeerinud endale praktilise
ilmeksimatuse. Praktiline ilmeksimatus tdhendab, et inimkond vGib teda
valitsevate hullude juhtimisel teha kasvoi kollektiivse enesetapu, kuid sellest
hoolimata on otsus eksimatu sel lihtsal pohjusel, et panteistlik inimkond
samastub panteistliku Jumalaga, Universumi Suure Arhitektiga ning mingit
apellatsiooni voimalust sellest totalitaarsest tervikust viljapool asuvale
objektiivsele tdele ja Oiglusele ei eksisteeri. Kaitsetuks ja inertseks
muudetud mass, kes on ilma jdetud viimsest vaimsest vundamendist
inimlikust suvast ja omavolist sOltumatu jumaliku religiooni nédol, on
asetatud vastamisi teda riikliku ajupesu kaudu vormiva ideoloogilise ja
politseiliku vigivallaaparaadiga, kellel on alati digus, isegi siis, kui tal digus
el ole, sest siinarhiline teokraatia on samane Jumala ettendgelikkusega.
Moisted tode ja vale, halb ja hea kaotavad inimlikust omavolist sdltumatu
objektiivse tdhenduse, selle asemel kehtivad ainult gnostilise superkiriku
“jumalikud” direktiivid.

4. Katoliiklik riigi- ja iihiskonnakord, seda isegi teokraatlikest ideedest
haaratud korgkeskajal, pole kunagi (ka mitte teokraatlikus paavstiriigis)
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seisnenud ilmaliku ja vaimuliku voimu sellises ithendamises ning ilmaliku
voimu allutamises vaimulikule vOimule, nagu on ette ndhtud tulevases
stinarhilises teokraatias. Katoliiklikus riigis allub ilmalik voim vaimulikule
voimule ehk Kirikule ainult kaudselt ja sedagi ainult teatud tingimustel.
Kaks téiuslikku iihiskonda, Kirik ja riik, on erinevad, mdlemad on oma
valdkonnas suverdidnsed korgeimad autoriteedid. Riigijuhid voivad alluda
Kirikule kaudselt ainult sellepdrast, et kuningas, president, peaminister,
ministrid ja parlamendiliikmed on {htlasi ka Kiriku ilmiklitkmed, alludes
Kirikus oma piiskopile ning paavstile ning sedagi ainult Kiriku autoriteedi
valdkonda (usku ja moraali) puudutavates kiisimustes, mitte aga poliitiliste
otsuste vastuvotmisel; riigijuhid alluvad Kirikule ainult siis, kui nad usus
kuulekate kristlastena ennast Kirikul vabatahtlikult Opetada ja juhtida
lasevad voi kui nad on selleks uskliku rahva moraalse surve tottu sunnitud.
Piiskop vO1 paavst voib Kiriku litkmeteks olevaid kuningaid, peaministreid
ja parlamendisaadikuid usu ja moraali vastaste eksimuste eest
ekskommunitseerida, kuid ta ei voi neid kéaskida riigivalitsemise kiisimustes,
neis asjus on ilmaliku voimu {ile ainult Jumal vahetult. Niisiis, ilmaliku
voimu alluvus vaimulikule on kaudne, mitte otsene ja see toimib ainult
riigijuhtide vabatahtliku usukuulekuse alusel. See pole midagi muud kui
pOhimdtte, et usku ei tohi peale suruda, vaid seda tuleb vastu votta ainult
vabatahtlikult, rakendus iihiskonna suhtes. — Seevastu siinarhilises
teokraatias, nagu ka kommunistlikus riigis (mis on olemuslikult peaaegu
samane), ortodoksse judaismi pohimdtete alusel ilesehitatud juudi riigis
(praegune Iisrael selline veel pole) ning ka islamiriigis on ilmaliku voimu
allumine vaimulikule voimule otsene ja vahetu. Vaimulik ja ilmalik voim on
lihtsalt tervikliku totalitaarse voimusiisteemi kaks erinevat ja ebavordset osa.
See tdhendab vaimulike laskumist poliitilisse ja majanduslikku
vOimuvoitlusse ning nende Korrumpeerumist, tagajarjeks on usu- ja
moraaliOpetuse ning religioosse kultuse rakendamine oma poliitilis-
majanduslike huvide digustamise, pohjendamise ja toetamise ehk inimliku
omavoli teenistusse. Tulemuseks on ideoloogiline tiirannia ja juhtivate
kihtide piiramatu omavoli kiiresti devalveeruvate religioossete fraaside
toetusel.

5. Katoliikliku riigi esmane eesmirk on kaasaaitamine inimeste hingede
igavesele padsemisele selle ldbi, et aidatakse ja kergendatakse oma
kodanikel elada Jumala tahtele vastavat voorusliku elu (Jumala seadusele
vastavate positiivsete seaduste viljaandmise, moraalse korra iile valvamise,
toelise religiooni ja Kiriku toetamise, eksidpetuste ja amoraalsuse vastu
voitlemise kaudu jne). Alles seejérel ja selle kaudu on riigi eesmirk ka
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inimeste materiaalse heaolu, avaliku korra ja rahu kindlustamine maises
tthiskonnas, mis ei saa kunagi olla tdiuslik ja milles ei saa ndha inimelu
peacesmarki — sest maapealset paradiisi ei saagi kunagi tulla, see on
teostamatu utoopia. Ning isegi kui saaks, siis kestaks see iga inimese jaoks
ainult 70-80 aastat — ja mis siis, kui see maapealne paradiis sai teostatud
teispoolsuse arvel? — Seevastu siinarhilise teokraatia iilesandeks ongi just
sellise maapealse paradiisi, tdiusliku heaoluiihiskonna utoopia ehitamine:
“Inimese Onn ja eesmirk on siin ja praegu, maa peal, siinpoolsuses, mitte
aga kunagi kuskil taevas”.236 Armetu vahetus, isegi kui see dOnnestuks, kas
pole? Et inimesed sellise héddise vahetuskauba peale iildse motlema
hakkaksid, oli nad vaja enne pdlvkondadepikkuselt kestva ateismi,
teoreetilise ja praktilise materialismi ning konsumismi riinnakuga
“vabastada” igasugusest igatsusest taeva ja igavese elu jdrele, sulgeda nad
olle, vorsti, seebika ja seksi kitsasse ja umbsesse maailma, et neil poleks
aimugi, et inimese jaoks on olemas ja ette ndhtud ka midagi muud ja
avaramat; et nad tdepoolest usuksid, et maapealne paradiis seisneb ainult
koige selle panem et circenses237 kiilluslikus nautimises.

215 — Seda refereerib P. Virion, Rzqd swiatowy, Ik 158-165 ja mujal.

216 — Seda vdib moista ka nii, et primase tunnustus méérab, kes kuulub rahvuskirikusse ja kes
mitte.

217 — “Ortodoksne katoliiklik primas” ... “véljaspool pole oodata midagi muud kui sektantlust
ning poliitilisi erimeelsusi, milles pole mingit ortodokssest Opetusest tulenevat tdde”. Niisiis
ootavad meid superkirikus ees uued dogmad, uus praktiliselt ilmeksimatu paavst, kindlasti ka uus
inkvisitsioon, uued hereetikute poletamised. Seekord koikide valedpetuste {ihisrinde ja
siidametunnistuse vales piisimise “vabaduse” kaitseks ainsa tde vastu. Moraali ja religiooni
vallas on inimesel reaalselt ainult kaks vOimalikku valikut: kas tunnistada tde absoluutset
monarhiat, mis osaluse kaudu Jumala vabaduses kindlustab inimesele toelise vabaduse voi siis
on valida kdikide valedpetuste demokraatlik ja pluralistlik tiirannia. Uhiskondlikus elus on
inimesel reaalselt valida ainult kahe véimaliku variandi vahel: olla vabast tahtest ja armastusest
Jumala kuulekaOs teener Kirikus, sdilitades oma vaimse suverddnsuse riigi ja kdige maise,
mooduva ja orjastava suhtes, voi olla totalitaarse riigi ja tema riigikiriku digusetu ori — ori nii
keha kui ka hinge poolest. Koik teised vahepealsed valikud on kas illusioon voi siis
tileminekuetapp, mis ei kesta kaua. Moelge ja valige!

218 — Ortodoksse pluralismi piire médratlevad kaanonid selle kohta, milliseid religioone ja
religioosseid iihendusi tunnistada ja milliseid mitte, on antud iilevaltpoolt, Salajaste Ulemuste
(Uhiskondlike arhetiiiipide skeemis — Suure Valge Loozi) poolt. See tihendab, et primas ei pea
ise ortodokssuse kaanoneid koostama hakkama ja ta ei tohigi seda, vaid ta peab rakendama
tilevaltpoolt ette antud kaanoneid ilma igasuguse omapoolse arutlemiseta.
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219 — Mission des Souverains (a. 1882), |k 433-434, siin tsiteeritud: P. Virion, Tajemnica
nieprawosci, Ik 157, alusel. — Pange tdhele koikide pohimdistete, institutsioonide ja ametite
tilevotmist katoliku Kirikult, nende voltsimist ja tditmist hoopis vastupidise sisuga! Primas on
aunimetus lihe riigi voi ajaloolis-kultuurilise piirkonna piiskoppide seast kdige auvéddrsema ja
tahtsama piiskopkonna (didtseesi) piiskopile, kes on primus inter pares (esimene vordsete seas,
teiste piiskoppide eestkoneleja ja esindaja). Positsioon ei anna talle kiill mingit reaalset ja
seaduslikult sanktsioneeritud piisivat vOimu teiste piiskoppide iile. Siinarhistlikus tihiskonnas
oleks primas seevastu rahvusriigi korgeim ideokraat, midagi liiduvabariigi kompartei
peasekretéri taolist, kes alluks ainult oma kontinentaalse impeeriumi ning maailmaimpeeriumi
ideokraatiale ehk iilemaailmsele kirikule ning selle salajasele lutsiferiaanlik-teokraatlikule tipule
ehk Suurele Valgele LooZile.

220 — Stinarhiline pakt, art 60, tsiteeritud P. Virion, op cit, Ik 161, alusel.
221 — Stinarhiline pakt, art 202, tsiteeritud: P. Virion, sealsamas.

222 — Nii ndevad ette Siinarhilisest paktist hilisemad ja seda tdpsustavad dokumendid. PGhimdte
hakkab kehtima ka Euroopa Liidu liikmesriikide 1997. a. Helsingi kohtumise otsuse alusel
moodustavate 60 tuhande meheliste iihiste relvajoudude ning 2000. a. Santa Maria de Feiras
toimunud kohtumisel luua otsustatud 5000-meheliste kiirreageerimisjoudude puhul. Molema
tiksuse pdhiiilesanne on Euroopa Liidu sisekonfliktide lahendamine. Kui dnnestub Eesti mingil
viisil Euroopa Liitu tdommata vdi Eesti rahvas oma ignorantsuses ja naiivsuses referendumil EL-i
poolt hailetab, siis muutuvad Eesti probleemid automaatselt EL-i siseasjadeks ja nende
lahendamiseks vOib rakendada mainitud kiirreageerimisjoude. Kui Euroopa Liidu tegelikkuses
pettunud rahvas tdnavale tuleb ning Eesti nukuvalitsuselt EL-ist véljaastumist nduab (mis on
oiguslikult vOimatu, sest erinevalt NSV Liidu pohiseadusest pole iiheski EL-i ametlikus
dokumendis sellist voimalust {ildse ette ndhtud — viimati kinnitas seda Poola ajakirjandusele
Euroopa Komisjoni laienemiskomissar Eneko Landaburu), siis v3ib EL-1 keskvalitsus késitleda
seda lokaalsete rahutustena ning saata Eestisse korda majja looma néiteks sakslastest, inglastest
ja prantslastest koosneva kiirreageerimisjoudude grupi.

223 — Seda refereerib P. Virion, Rzqd swiatowy, Ik. 173 —183. Uksikasjalikult kirjutab ta sellest
ka oma raamatus Le Mystere d’Iniquité (Misterium nieprawosci).

224 — “Esoteeriline doktriin pole iiks teadus, filosoofia voi religioosne moraalisiisteem teiste
samasuguste seas. See on ainus teadus, filosoofia ja moraalisiisteem, religioon, ning kdik teised
on ainult kas ettevalmistus selleks vo1 selle moonutuseks, s.t selle osaliseks voi valeks
véljenduseks, soltuvalt sellest, kas nad sellele ainudigele doktriinile 1dhenevad voi sellest
kaugenevad” (E. Schuré, Suured piihendatud, siin tsiteeritud: P. Virion, op cit, Ik 173, alusel).

225 — “Meie liturgia on teurgia [intellektuaalne maagia — autorid], ja meie sakramentaalne rituaal
on valge ehk jumaliku maagia riituste kogu, millel on sama kohutav joud kui nendel riitustel,
mida kasutas Mooses... Need on tdelised preestrid”. (Apostaatpreester Roca, Glorieux
Centennaire, Ik 442). — VValge maagia kohta vaata selgituseks markust 18.

226 — Pierre Virion, op cit, Ik 175.
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227 — Iseenesest pole see jdllegi midagi muud kui Jumala loodud loomuliku tihiskondliku korra
imberpodramine ehk selle peegelpildi loomine ning Saatana teenistusse seadmine. P. Thomas
Aquino poliitilise doktriini kohaselt (kes jargib selles Aristotelest) on kdige tdiuslikum ja
plisivam riigi- ja iihiskonnasiisteem segavorm demokraatiast, aristokraatiast ja monarhiast koos
ilmaliku ja vaimse vdimu kompetentsi ja autoriteedi valdkondade eristamisega, kuid ilma
ilmaliku ja vaimuliku véimu lahutamiseta. Demokraatlik printsiip (mis oleks pigem isiku-, mitte
parteikeskne) domineeriks lokaalsel (kogukondade ja linnade) tasemel, aristokraatlik printsiip
maakondlikul tasemel, seevastu monarhia printsiip domineeriks riigi kui terviku iile. Nagu
nideme, on see siisteem peale mdonede oluliste erinevuste (nt erinevalt siinarhilises teokraatiast on
Jumala korraga kooskodlas olevas loomulikus iihiskonnasiisteemis ilmalik ja vaimulik voim
valdkonniti ja vastutuslikult ka tegelikult erinevad ning sellel, kellel on oma vastutusvaldkonnas
voim, on selles valdkonnas ka tegelik autoriteet) viga sarnane siinarhilise teokraatiaga voi demo-
ideokraatiaga. Pohjus, miks lutsiferiaanlik siinarhia seda pohiosas kopeerib, on sellise
tthiskonnakorra loomulikkuses, piisivuses, tugevuses, ratsionaalsuses ja efektiivuses — seda nii
heade kui ka kurjade eesmirkide teenistusse rakendatult.

228 — Vincenzo Soro, La Chiesa del Paracleto, Ik 377-378, edizione Todi, 1922, siin tsiteeritud:
Czeputkowski, 1k 59, alusel. — Uks vabamiiiirlaste programmilistest pdhiloosungitest on Dissolve
et coagula — “Lammuta ja pane uuesti kokku”, mille teine variant on Ordo ex chao — “Kord
(slinnib) kaosest”.

229 — Rzqd swiatowy, Ik 176-177.

230 — Tuleneb sonast par — lad. k. vdrdne, s.t need, kes on preestripiihitsuse poolest vordsed
iilempreestriga.

231 — Toodud: P. Virion, op cit, 1k 181-182.

232 — Siin on siinteetilise all modistetud mitte kunstlikku (nt siinteetilised toiduained), vaid
stinteesi ehk universaalset kokkuvdtvat tervikpilti andvat (sdnast siintees) dpetust.

233 — “Kui Kristus-Inimene on inimeseks saanud Jumala Sonana Jumala ainusiindinud Poeg, siis
on ta samas ka kogu universum, aga erilisel moel terve inimkond voi pigem teel olevate
inimkondade arvutu rida” (L’abbe Roca, Glorieux Centennaire, Ik 528). — Tasub tdhelepanu
poorata selle panteistlik-messianistliku doktriini sarnasusele talmudistlik-judaistliku ning
sioniostliku messianismiga ning sellest tulenevatele jareldustele juutide (juutide sionistliku eliidi)
ja teiste rahvaste suhete suhtes.

234 — Claude de Saint-Martin, L association humaine, tsiteeritud: P. Virion, op cit, Ik 115,
alusel.

235 — Paavsti dogmaatilise Opetuse eksimatus on: 1. ainult teoreetiline, s.t puudutab universaalse
iseloomuga tddesid (teatud eranditeks on siin piihakute kanonisatsioon ning teatud otseselt
jumalikku llmutust puudutavad ajaloolised faktid); 2. lahutamatult seotud jumaliku Iimutusega,
s.t defineerib ainult iseenesest ilmeksimatus Jumala Ilmutuses sisalduvaid usu- ja moraalitddesid,;
3. privileeg, mis kuulub ainult paavsti ametile, mitte aga tema isikule; 4. kehtiv ainult kindlate
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tingimuste range tditmise korral ja viljaspool neid tingimusi pole paavst eksimatu. — Tépne ja
valet moistmist drahoidev moiste eesti keeles oleks selleparast mitte ilmeksimatus (ilmeksimatu
on ainult Jumal), vaid lihtsalt eksimatus (s.t. teatud asjades, teatud tingimustel).

236 — “Taevariik — see tdhendab isikupdratu ning vabaduses seisneva tde, vordsuses seisneva
oigluse, vendluses seisneva iihiskondliku majanduse jumalikku kuningriiki. See moodustab
evangeelse siinarhia piiha kolmiku” (L’abbe Roca, Glorieux Centennaire, Ik 20). — “Siin, sellel
planeedil, nii kiilmal ja kurjal, mis on tdna veel méhitud pimedusse, siseneme me sellesse
taevakuningriiki, tema valgusesse, tema armastusse, kuna Kristus iitles: “Jumala kuningriik on
teie sees ... Jumala kuningriik on tulnud teie juurde™” (sealsamas, Ik 326) — “Taevas ei ole
iileval, vaid siin, maa peal. Inimesed Jumala abiga teostavad taeva... Mitte keegi, kel on terve
moistus, ei rddgi enam taevast ning mitte keegi, tOsiselt rddkides, ei soovi minna taevasse.
Taevast pole midagi otsida. Kiisige Gagarinilt. Jumal on maa peal... Ta paigutas selle, mis on
igavene sellesse, mis on maine ja mooduv...“ (supermodernistlik preester Louis Evely, tsiteeritud
P. Virion, Misterium nieprawosci, 1k 120, alusel). Kas isa Evely peab usklikke tdepoolest
lollideks, kes otsivad taevast ja Jumalat Gagarini eeskujul kuskilt Maa ja Kuu vahelt voi on ta ise
toepoolest parandamatult 1o11?

237 — Panem et circenses! — Rooma impeeriumi dekadentliku 1dpuajastu populistlike keisrite
valitsusprogrammi véljendav loosung. Need keisrid, olles sageli madalast soost, tulid voimule
populistlike lubaduste ja loosungite abil iileskihutatud rahvamasside voi sodurite toetusel ning
hoolitsesid (kdrgete maksudega laostatud provintside voi paljaksroovitud naaberriikide arvel)
selle eest, et Rooma hiigellinna pleebs (kelle toetusest olenes voimuletulek ja vdimulpiisimine)
oleks sdo6nud ning primitiivsetes vaatemédngudes ja 10bustustes osalemise (massikultuur!) ldbi
imperaatoriga rahul.

X.3. Teadvuse manipulatsioon riikliku ideologiseeritud haridussiisteemi ja
massiteabevahendite abil

Nagu eelpool Uhiskondlike arhetiiiipide skeemi tabelist 53 nigime, peab
siinarhilise uue maailmakorra iilesehitamise, piisimise ja edasikestmise
kindlustama range riikliku kontrolli all olev ideologiseeritud haridussiisteem.

Uhtse riikliku, ilmaliku ja iildkohustusliku haridussiisteemi loomise,
roovimaks lapsi perekonnalt ja Kirikult ning andmaks neid “valgustatud” riigi
hoolde, seadsid vabamiilirlased oma eesmaérgiks juba 18. sajandi keskel. 1763. a.
esitas vabamiilirlane La Chalotais Bretagne’i maakonnakogule esmakordselt
rahvusliku haridussiisteemi projekti. 1793. esitas konvendile sisuliselt sama
projekti Robespierre ning see sai revolutsioonilisel Prantsusmaal seaduseks. Selles
dokumendis sisalduvad 4 pdhiteesi olid jirgmised:

1. riigi monopol terve haridussiisteemi iile;
2. koolidpikute ja oOppeprogrammide koostamine riikliku kontrolli all;
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3. ilmalik koolisiisteem (igasuguse Kiriku ning religiooni mgjuta);

4. koikide laste allutamine kohustuslikule kooliharidusele 6. kuni 18.
eluaastani.

Koik need 4 pdhiteesi on vabamiiiirlaste ning nende Opilaste — liberaalsete
humanistide, sotsialistide ja kommunistide — iihisprogrammiks hariduspoliitika
vallas muutumatult jadnud siiamaani. Kui kuskil lubatakse neist reeglitest erandeid
(nt kodukoolituse, erakoolide vo0i Kiriku ja wusuiihingute juhitavate ning
iilalpeetavate koolide ja kasvatusasutuste néol), siis on tegemist vaid ajutiste
moondustega, mis 10pevad uue maailmakorra universaalse voidulepddsuga.

Maailmakodanikuks sobiliku massiinimese kujundamiseks on vaja harjutada
inimesed kdigepealt pideva muutuse seisundi (ehk poliitilise korrektsuse
permanentse (r)evolutsiooni, vt IV.2., p. 3, 4 ja 8 ja VI.2., p. 1, 14 ja 16-17) kui
niisugusega:

“Hariduse pohieesmirk on muutus... ning eriline raskuspunkt asetseb
sealjuures inimeste muutmisel.”238

“Kasvatuse eesmirk peab olema muutustele avatud indiviidide
kujundamine... vilja kujundada tihiskond, milles inimesed olemasoleva korra
muutustega rahulikumalt ja mugavamalt harjuda suudaksid.”239

“Riiklikud koolid eksisteerivad, et propageerida muutusi... sotsiaalseid
muutusi, poliitilisi muutusi, religioosseid muutusi, valitsusvormide muutusi.
Totaalseid muutusi.

Kuid mille muutusi ja milleks? Uhe kristliku suverinse rahvuse muutmist
rahvuslikult ja riiklikult sdltuvaks humanistlik-sotsialistlikust diktatuurist, mida
nimetatakse eufemistlikult maailmaiihiskonnaks ja milles maailmakodanikud
peavad rahul olema périsorja seisundiga.

Meil pole tegemist millegi vdhema kui revolutsiooniga. Koolid avati
sotsiaalsete muutuste agentidele, kes todtavad innukalt, et 14bi suruda humanismi
religiooni usuartikleid. Vaated, véartushinnangud ning kéitumisviisid tuleb
tulevase uue maailmakorra jaoks muuta — korra jaoks, mis toob endaga kaasa
ithtaegu nii inimese (s.t. inimkonna) kultuse kui ka inimeste orjuse.”240

Oma eesmirkide teostamiseks peavad siinarhistlikud “inimestekarjused” ja
“lihiskonnainsenerid” norgestama voOi hdvitama inimeste sidemed kdikide teiste
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tthiskondadega, mis voivad pakkuda totalitaarsele riigile konkurentsi ja inimesele
tuge. Eriti kdib see vanemate ja laste vaheliste sidemete kohta perekonnas.
Massoonlike pohimdtete alusel iilesehitatud ritk késitleb lapsi kui riiklikku
omandit, mis on perekonna kitte vaid teatud tingimustel ja ajutiselt “hoiule
antud”:241

“Riiklikud koolid nédevad erilisel moel vaeva perekonna autoriteedi,
seisundi, struktuuri ja stabiilsuse havitamisega. Tugevad perekonnad loovad tugeva
rahvuse, see aga tuleb kdrvaldada, kui tahetakse rajada diktatuuri ja kindlustada
selle plisimist. Vaadake oma perekonda ning perekondi, keda te tunnete. Kui
tugevasti piisivad need koos? Lagunemine, mida te ndete, ei juhtu niisama,
iseenesest — see kaos on ette kavatsetud!”242

Et indoktrinatsiooni ja demoralisatsiooni riiklikus koolisiisteemis meetodiks
muuta, tuleb traditsiooniliste vaadete ja vddrtushinnangutega vana pedagoogiline
kaader vilja vahetada uute ja poliitiliselt korrektsete pedagoogide vastu:

“Opetajad, kes pooldavad traditsioonilisi dpetamismeetodeid, on koolis valel
kohal. Nad vodivad ennast teostada tantsuOpetajatena vOi karistusasutuste
valvuritena voi iludussalongide omanikena (...) Kui nad aga klassiruumi jadvad,
kahjustavad nad dppetegevust, lapsi ja iseennast.”243

Riikliku  haridussiisteemi ~ kaudu  toimuva  indoktrinatsiooni  ja
demoralisatsiooni pohieesmérgid ja suunad méératleb USA jaoks loozidest périt
pedagoogiline programmdokument, nn Humanist Manifesto Il (1973):

“Me usume, et traditsioonilised, dogmaatilised ja autoritaarsed religioonid,
mis asetavad ilmutuse, Jumala, jumalakultuse ja usu iile inimlike vajaduste ja
kogemuste, tulevad inimkonnale ainult kahjuks... Mitteateistidena alustame me
inimese, mitte Jumala juurest...

Uhe igavese elu lubadused vdi hirm igavese hukkamdistmise ees on
samavord illusoorsed kui kahjulikud... Eetika on autonoomne ja tingitud
konkreetsetest olukordadest ning ei vaja mingeid teoloogilisi ega ideoloogilisi
sanktsioone... Me piilidleme hea elu poole, siin ja pracgu.

Me usume maksimaalsesse individuaalsesse autonoomiasse... Iga inimese
piiramatu 0Oigus silindide kontrollile, abordile ja abielulahutusele peab leidma
seadusliku tunnustuse ... Me ei soovi ei seaduse ega sotsiaalsete sanktsioonide
kaudu keelata vabatahtlikkuse alusel toimuvaid seksuaalseid praktikaid...
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Indiviidid voivad oma seksuaalseid kalduvusi vabalt jirgida ning teostada oma
elustiili nii, nagu neile meeldib.

Kohustus terve inimkonna vastu on kdrgeim kohustus ... See iiletab kitsad ja
piiratud truudusetdotused kiriku, riigi, partei, klassi vOi rassi suhtes. Milline
eesmirk voOib olla inimkonnale veel suuremaks viljakutseks kui see, et igast
inimesest saaks... iihtse maailmaiihiskonna kodanik.”244

Muudeks tdhtsamateks maérksonadeks ning tulevase maailmakodaniku
pseudovoorusteks, mida korratakse koolis enne ja pérast Iounaséoki ning
sisendatakse Ohtul lisaks veel televiisori voi ajalehe kaudu (neile, kes veel lugeda
oskavad ja viitsivad), on demokraatia, pluralism, tolerants, dialoogivalmidus,
kompromissivalmidus (allumine avalikule arvamusele), avatus (teisitimotlejateks ja
—olijateks nimetatud kéitumishdlvikute ja pervertide suhtes), eneseteostamine (s.t
egoism, konsumism ja karjerism) jms.

Huvipakkuv haridusideoloogia dokument on ka UNESCO Hariduskomisjoni
tellitud 1972. a. vélja antud endise Prantsuse haridusministri Edgar Faure’ raamat
siigavmottelise pealkirja all Oppida olema. See raamat pidi olema UNESCO poolt
lilkkmesmaade  haridusideoloogide  hulgas  propageeritava  haridusmudeli
programmiliste aluste kogu.

Tsiteerime J. A. Cervero vahendusel245 sellest mondialistide valgustuslik-
hariduslikust programmist moningaid eriti kujukaid pShimdtteid.

1. UNESCO haridusideoloogide jaoks ei eksisteeri mingit absoluutset,
objektiivset ja universaalset tdde, mingeid traditsioonilisi kogemusi ja
véaidrtusi, mingeid dogmasid. Tdode on (r)evolutsiooniline ja dialektiline
protsess (progress), mis on leitav Opilase ja Opetaja loomingulises dialoogis:

“Hariduse eesmirk on maailma moistmine, kuid seda e1 saa taandada
abstraktsete universaalsete pohimotete selgitamisele, mis on ebapiisavad, et
vastata ~ noorte  moistuste  esitatavatele  kiisimustele.  Hariduse
demonstreerimine pole vdimalik pedagoogika traditsioonilistest dogmadest
vabanemata. Opetamise protsessi tuleb sisse viia pidev vaba dialoog, mis
kutsub esile teadvuse ja kujutlusvoime é&rkamise, mis on suunatud
loomingulisele isedppimisele, mille kdigus Opilane muutub objektist
subjektiks. Tuleb pdhjustada esivanemate tabude itimberliikkamine noore
polvkonna poolt. Haridus peab pidevalt oma sisu ja meetodid kiisimuse alla
seadma. Objektivismi pohimdte ei luba arvamuse formuleerimist enne selle
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kontrollimist. Seda tahab teaduse vaim, erinevalt dogmaatika voi
metafiitisika vaimust.”246

2. Maailmas pole midagi piisivat ja kindlat, ainsaks tdeks on pidev muutus,
(r)evolutsioon ja progress. Tode on mdte, mille loob inimene ise siin ja tina,
enda jaoks; veel enamgi, inimene on jumal, kes tdna loob eilse maailma
rusudele homset maailma:

“Esimest korda ajaloos kasutatakse haridust teadlikult selleks, et
valmistada inimesi ette sellist laadi iihiskondade jaoks, mida tidna veel ei ole.
Haridus votab osa ajaloo liikumisest. Haridus peab ette valmistama muutusi,
nende muutuste aktsepteerimist ning nende ellurakendamist. Haridus peab
looma diinaamilise, nonkonformistliku ja mittekonservatiivse vaimuseisundi.
Tuleb Oppida lakkamatut avastamist ning uuendamist. Meie lihiskondade
tulevik on demokraatia, progress ja muutus. Inimene, kes loob meie
tihiskonda, on demokraatia, inimkonna progressi ja muutuse inimene. Uued
haridusstrateegiad peavad tulenema pideva muutuse seisundis viibiva
tthiskonna vajadustele vastava haridussiisteemi ja pedagoogiliste vahendite
globaalsest visioonist.”

3. Et Opilased ise evolutsioonilis-kreatiivse hariduse subjektid on ning
permanentse jumaliku loomisprotsessi kéigus iseendale homset maailma
loovad, on suur illusioon. Maailmaloomise stsenaariumid on alati ette
kirjutatud ja héasti lavastatud, jéttes nditemidngus osalevatele Opilastele mulje
sundimatust ja spontaansest avastamisprotsessist.  Stsenaariumi  ja
stsenaristide olemasolu kinnitatakse ‘“valgustatutele” eriliselt omases
pseudoteaduslikus  tehnokraatlikus  konepruugis, millega varjatakse
brutaalseid fakte siilitute tehniliste terminite taha:

“Muutuste  ning  strukturaalsete  transformatsioonide  tempo
kiirendamine peab kinnitama erinevust, mis esineb eri struktuuride vahel
ning infrastruktuuri ja superstruktuuri vahel. Homne haridussiisteem ei saa
eksisteerida mingi muu vormi kujul kui koordineeritud kompleksina, mille
koik sektorid on strukturaalselt integreeritud. Isiku vaatepunktist 1dhtudes on
see tdielilk (totaalne) ning loominguline, individualiseeritud ja
autoadministratiivne. Ta toetab ja elustab kultuuri, olles samas ka
professionaalse avansi mootoriks. See suund on podrdumatu. See on meie
ajastu  kultuurirevolutsiooni  olemus. Arvame, et eksisteerib side
sotsioekonoomilise  keskkonna transformatsiooni ning  hariduslike
aktsioonide tiiiipide vahel. Haridus votab osa ajaloo kujundamisest.”
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4. Valgustatud haridusideoloogid tunnistavad ka, et uue haridusideoloogia
eesmiark on  pooltdiskasvanute-poollaste, poolharitlaste-poolidiootide
kasvatamine, kes ei hakka kunagi ratsionaalselt ja iseseisvalt mdtlema,
teadlikult ja tahtejouliselt kdituma ning otsustama:

“Inimese kohta vOib Oelda, et ta ei saa kunagi tdiskasvanuks, kuna
tema eksistents on pidev ja I0ppematu dppimise ja iimberdppimise protsess
... Ta on kohustatud pidevalt iimber 6ppima. ... Meie eesmirk on tundmatute
laste kujundamine tundmatu maailma jaoks.”247

Loogilise, iseseisva ja realistliku motlemise arendamisest téiesti
loobunud, pigem selle vastu voitleva, lastele Oliseid sentimentaalseid
loosungeid pdhe taguva, intellektuaalset ja moraalset distsiplineerimatust
ning koikelubatavust propageerivale riiklikule koolisiisteemile tuleb appi
mondialistliku ja sionistliku finantsoligarhia kontrolli all olev ning
vasakpoolseid poolharitlasi palgal hoidev massikultuuritodstus ja
massiteabevahendite siisteem. See pakub koolis pidhetaotud loosungeid
keskmise inimkarilooma tasemele vastavalt valjatootatud
tiillipkaitumismallidena. Intellektuaalselt ja esteetiliselt veidi ndudlikumate ja
protestimeelsemate noorte rahutu vaimu ohutuks kanaliseerimiseks on vélja
tootatud mitmete alternatiivsete subkultuuride pakkumised. Andes noorele
pooblile vajalikud algteadmised tema todlilesannetest ja iihiskonnas
kehtivatest pseudodogmadest, andes neile piisavalt leiba ja tsirkust ning
lubades neil vahetevahel teineteise peal (mitte kunagi aga toeliste isandate
peal) vilja mollata, kindlustatakse standardsele inimto6loomakarjale piisav
kvalifikatsioon, fiiiisilis-intellektuaalne konditsioon ning rahulik piisimine
siinarhilise korra ehitatud aediku piirides. Ameerika Uhendriikide ja paljude
Laane-Euroopa riikide (Saksamaa, Inglismaa, Belgia, Hollandi, Taani,
Rootsi) riiklikus haridussiisteemis valitsev olukord on nii kaugel, et paljud
tosin aastat koolipinke niihkinud ja massikultuuri madalaimat taset tarbivad
indiviidid on pooleldi kirjaoskamatud ning veel tdiskasvanutenagi 12-
aastasele lapsele vastaval vaimsel tasemel. See tsivilisatsiooni enese
keskmest véljakasvav barbaarsus dhvardab juba Lédne heaoluiihiskonna
edasist pilisimist. Kui poleks ambitsioonikaid, intelligentseid ja haritud
immigrante arengumaade (eriti India, Filipiinide, Hiina ja Araabia riikide)
haritlaskonna hulgast, keda meelitatakse tditma Euroopa riikide tehnilise ja
itha rohkem ka humanitaarharitlaskonna jérelkasvus tekkivaid liinki, vajuks
need Uhiskonnad barbaarsuse seesmise OOnestustod tulemusena varsti
kaardimajakestena kokku. Kuid, mis kdige kummalisem: see ongi osana
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suurest plaanist ette ndhtud ja ette kavatsetud, sest ... uus kord peab siindima
suurest kaosest.

238 — Harold D. Drummond, ajakirjas Educational Leadership, dets 1964, Ik 147, siin tsiteeritud:
Des Griffin, Die Absteiger, Ik 318, alusel.

239 — Tuntud ameerika pedagoogikateadlane, probleemitu ja stressitu kasvatuse propageerija
Carl Rogers, Educational Leadership, mai 1976, Ik 717, siin tsiteeritud: Des Griffin, sealsamas.

240 — Barbara Morris, Change Agents in the School, Ik 17, 25 ja 36, siin tsiteeritud: Des Griffin,
op cit, 1k 317.

241 — FEi laps ega iikski inimene pole riigi omand. Laps pole ka oma vanemate omand. Ta on
Jumala poolt antud vaid nende vastutusele, iilalpidamisele ja kasvatamisele. Inimene on vaid
Jumala omand, iihelgi teisel inimesel ei saa tema {iile olla mingit omandidigust. Laste
kasvatamise ja Opetamise eest on vastutavad iiksnes tema vanemad Jumala ees ning kui nad ise
selle kohustusega toime ei tule, siis usaldavad nad lapse sellise institutsiooni (kiriklik kool,
erakool, riiklik kool) hoolde, kes suudab nende lapsi nende tahte kohaselt (esmalt loomulikult
Jumala tahte kohaselt) kasvatada ja Opetada. Lapsevanemad ei kaota sealjuures kunagi oma
ainuoigust, vastutust ja kohustust hoolitseda laste kasvatamise ja dpetamise eest, mille Jumal on
usaldanud ainult neile ning mitte riigile. Nad voivad selle kohustuse teostamise nende poolt
aktsepteeritavate tingimuste alusel riigile delegeerida, iseenesest aga ei oma riik mingit digust
laste kasvatamise ja harimise {ile ning kui riiklik koolislisteem seda vanemate usaldust
kuritarvitab, siis on lastevanematel loomudigusele ja jumalikule Gigusele rajanev digus ja
kohustus oma lapsed riiklikust koolist dra votta. Kiill aga omab dpetamise ja kasvatamise digust
riigi igasugusest heakskiidust sdltumatu jumaliku sisseseadmise (Mt 28, 19-20) alusel Kristuse
Kirik. Nii on katoliku kiriku {ihiskonnadoktriin alati Opetanud — niiteks paavst Pius XI
suureparane ringkiri pedagoogika loomuliklest ja tileloomulikest alustest Divini illius magistri.

242 — Barbara Morris, op cit, Ik 18, siin tsiteeritud: Des Griffin, op cit, 1k 317.

243 — USA Rahvusliku Haridusliidu (National Education Association — lithendatult NEA)
programmilisest dokumendist Schools for the 70°s and Beyond, 1971, Ik 76, siin tsiteeritud: Des
Griffin, op cit, Ik 318, alusel.

244 — Humanist Manifesto Il (1973), tsiteeritud: Des Griffin, op cit, Ik 319-320, alusel.

245 —J. A. Cervero, Pgjeczyna wladzy, Ik 165-167, kust on véetud jargnevad tsitaadid.

246 — Hispaania haridusideoloogiline programmdokument Libro blanco formuleerib lapidaarselt:
“Mbottetu ja eesmérgitu tdoeotsimine — see on see, mida on vaja.” (tsit sealsamas, Ik 168).

247 — Libro blanco formuleerib eesmérgina lumpenliku massi kasvatamise: “Haridus on pidevalt
l0petamata eesmérk, mis tdhendab, et mitte keegi ei saa tdielikult haritud ja kultuurseks
inimeseks”, mille kohta kommentaator iitles, et selle programmi ainsaks téiuslikkuseks on
jdamine mittetdiuslikuks (tsiteeritud: J. A. Cervero, op cit, Ik 168).
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X.4. Totaalse jalgimise ja kontrolli vahendid

Stinarhiline lutsiferiaanlik-teokraatlik reziim vajab “ortodoksse {iihtsuse”
kindlustamiseks ning sellest viljapoole jddvate “hereetikute”, ‘“sektantide” ja
“skismaatikute” jilgimiseks ja viljajuurimiseks pealtkuulamis-, jélgimis- ja
kontrollivahendeid. Siinarhilise totalitaarse iihiskonnakorra héireteta toimimine
peab tuginema selle sOna tosises mottes totaalse kontrolli vahenditele, mis on vilja
tootatud uusimate tehnoloogiate, eeskétt biotehnoloogia, elektroonika ja
informaatika omavahelise koost66 kiigus:

“Kaasajal toimuvad itheaegselt kaks revolutsiooni: iiks
informatsioonitehnoloogias, teine bioloogias. Neist esimene on nihtavam, teine
aga osutub tdendoliselt olema fundamentaalsema tdhtsusega. Sarnased
revolutsioonid iihinevad kindlasti omavahel ja sellel saab olema tdsine moju
iilemaailmse valitsuse teostamisele.248

Pohjus, miks peaks inimesed tulevikus allutama totaalse kontrolli alla, on
oilis ja filantroopiline: et kaitsta degenereerunud, demoraliseerunud ja
barbariseerunud  (s.t  jarjekindlalt  degenereeritud, demoraliseeritud ja
barbariseeritud) inimkonda nende hukatuslike tagajargede eest, mida ta voib endale
ohtlike korgtehnoloogiliste “méanguasjadega” vastutustundetult méngides kaela
tommata. Pérast 11. oktoobrit 2001 lisandub sellele veel inimkonna kaitsmine
tegelike ja oletatavate ning lihtsalt potentsiaalsete terroristide eest
(potentsiaalseteks terroristideks on koik “religioossed ja maailmavaatelised
fundamentalistid). Seepérast tohib nende “minguasjadega” tulevikus mingida
ainult valitud elitaarne seltskond vastutustundlikke 6ilishingi:

“Ainsaks véljapédidsuks selle ohu véltimisel, mis voib vélja kasvada teadusel
rajanevate tehnoloogiate ileiildisest kattesaadavusest, osutub uute eliitide

viljakujunemine, kes peavad hakkama kodustama inimmasse sarnaselt
koduloomadele™.249

Fukuyama avaldustele sekundeerib hoopis korgemat klassi mees, nimelt
tipp-illuminaatlik teoreetik ja praktik, Trilateraalse Komisjoni esimees Zbigniew
Brzezinski. Oma raamatus Between Two Ages (1970) nimetab ta tsivilisatsiooni
arengu neljandat ning loppfaasi tehnotrooniliseks ajastuks, mis on tema jaoks
“ratsionaalse humanitarismi ideaal iilemaailmses plaanis”. See tehnotrooniline
ajastu seondub otseselt moodsate tehnoloogiate pakutavate perspektiividega, mis
voimaldavad “progresseeruvalt kontrollitava ja juhitava iihiskonna jark-jargulise
véljakujunemise. Sellist thiskonda valitseb ks eliit, .. takistamatult
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traditsioonilistest védrtustest. See eliit ei tohiks end tagasi hoida oma poliitiliste
eesmirkide realiseerimisest moodsaimate tehnikate vahendusel, mille abil on
voimalik mdjutada rahva kéitumist ning mis voimaldavad iihiskonna tdpseimat
jéalgimist ja kontrollimist.”250

“Samaaegselt kasvavad madratult voimalused indiviidi iile sotsiaalse ja
poliitilise kontrolli teostamiseks. Nagu ma juba iitlesin, muutub voimalikuks iga
kodaniku peaaegu pidev jdlgimine koos aktuaalse ja tdieliku andmebaasi
pidamisega, mis tavaliste andmete korval sisaldaks isegi {iilimalt privaatse
iseloomuga andmeid tervise voi isiklike kditumisharjumuste ja hoiakute kohta.
Need andmebaasid hakkavad alluma vastavate ametiasutuste vahetule
juurdepaasule.”251

Totaalse iilemaailmse kontrolli sisseseadmisest kui {ihiskondlik-
tehnoloogilise progressi moddapadsmatust sammust radgib ka korge eurobiirokraat
ja euroteoreetik Jacques Attali.252 Tema arvates peab totalitaarse kontrolli
korgtehnoloogilisi vahendeid kasutav uus maailmakord olema iiles ehitatud
majandusele, tidpsemalt Oeldes rahandusele (raha kord) ja kaubandusele
(konsumismile):

“Ainult raha kord kannab endas ideed, et iga asja voib mdota lihe ja sama
mootithiku  vahendusel, t1ihe ja sama universaalse ekvivalendiga. See
tthiskonnakord kord on seega koige diglasem™.

Viimane ei takista teda samas raamatus veidi hiljem vaitmast:

“Voimu moddetakse ja teostatakse kontrolli all oleva raha hulgaga —
koigepealt jou (vdgivalla), hiljem seaduse vahendusel. Patuoinaks jddvad sel juhul
need, kel raha ei ole ning need, kes ohustavad korda, seades kahtluse alla tema
tegutsemise viisi”

Uhtne globaalne vabaturumajandussiisteem, mis ei salli konkurente, neelates
ja assimileerides need kiiresti endasse, vOimaldab globaalse valitsuse
véljakujundamise ja teostamise:

“Erinevalt kahest eelnevast {ihiskondliku korra siisteemist [sakraalse voimu
kord ja vigivallavoimu kord], milles voOisid eksisteerida erinevad {iksteisega
konkureerivad iihiskondliku organisatsiooni vormid, piitidleb kaubanduslik kord
pidevalt iihe universaalse vormi loomisele kogu maailma ulatuses”.
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Too iilemaailmne kaubanduslik kord pdhineb informatsioonil, s.t iga inimese
kohta kdiva informatsiooni kontrollitud vahendamisel, mida iga inimene peab
kandma endaga kaasas ja vOimaldama seda kontrollida, et ligi péadseda
lilemaailmse kaubandusliku korra siisteemile:

“Igaiiks hakkab endaga kaasas kandma isiklikku identiteeti: sellisest
randurlusest saab kaubandusliku korra korgeim vorm. Magnetkaart muutub
isiksuse toeliseks proteesiks, tema tdisvadrtuslikuks ekvivalendiks, millekski
kunstliku elundi taoliseks, mis on iihtaegu nii passi, tSekiraamatu, telefoni ja
telefaksi ning isikutunnistuse eest. Magnetkaart saab inimese mina toeliseks
proteesiks, mis avab talle ligipddsu universaalsele turule”253 (vrd Ilm 13, 16-17).

See siisteem seotakse reklaami, tihiskondliku arvamuse ning mis koige
olulisem, brutaalsete eluoluliste faktide (s.t, et iikskord osutub véimatuks osta voi
miitia muudmoodi kui ainult sellise isikuproteesiga) sellise survega, et inimesel ei
jad lle midagi muud kui “kohanduda sellise iihiskonnakorraga voi osutuda sellest
valjaliilitatuks™ (J. Attali sOnad). Mis koige tdhtsam: kui kdigil on magnetkaart ja
nad on sunnitud seda igapdevaselt kasutama, siis “ei saa enam mitte keegi peita
end selle eest, kes teda otsib”. Igaiiks, kes tahaks osta, miiiia voi vahetada kaest
katte, ilma magnetkaardist isikuproteesi vahenduseta, et suure venna koikendigev
silm ei nédeks, on korraliku ja lojaalse kodaniku silmis poliitiline kurjategija, kes
kuulub iilesandmisele.

Potentsiaalselt tervet arenenud maailma hdlmava elektroonilise side
(telefonikonede, interneti ja elektroonilise posti) satellitaarsest kontrolli- ja
pealtkuulamissiisteemist Echelon (USA, Kanada, Austraalia ja Suurbritannia
tihisprojekt) on Eesti ajakirjanduses juba korduvalt kirjutatud254 ning vilja sai
toodud ka fakt, et Suurbritannia valitsus oli sunnitud selle siisteemi olemasolu
avalikult tunnistama, vaites ajakirjanikele, et selles pole midagi hullu, sest “terve
siisteem ja selle kaudu hangitud informatsiooni kasutamine on valitsuse range
kontrolli all”’. On kindlasti — ja seda hullem!255

Kuid kaasaskantav ja igal pool ndutav universaalne magnetkaart pole veel
viimane soOna totaalse kontrolli vahendite hulgas. Magnetkaardi kasutamisest voib
inimene hoiduda, ta v3ib sellest keelduda voi loobuda voi selle dra visata ja koos
teiste omataoliste opositsiondédride ja dissidentidega ehitada {iles alternatiivse
naturaalmajandusliku  siisteemi, mis on vOimeline tdielikult rahuldama
elementaarseid elulisi vajadusi ilma igasuguste magnetkaartideta ning isegi ilma
rahata. Totaalse kontrolli vallas on kavas midagi enamat: mitte kontrollmarkide
(magnetkaartide) jagamine inimestele, vaid inimeste endi (nagu kariloomade)
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margistamine biokiipide abil. Ning see pole mitte ainult kavas, vaid see juba ka
toimub, esialgu kiill veel piiratud ulatuses, katseliselt ja vabatahtlikult.

Mis asi on biokiip:

“Biokiip — individuaalne miniseadeldis, mis vdimaldab tema kandja
identifitseerimist — mahutab ilma raskusteta sellised andmed nagu nimi ja
perekonnanimi, minifoto, sormejéiljed, aadress, haridus, eriala, to6koht, andmed
maksumaksmise ja kohtuliku karistatuse kohta ning kindlustuspoliisi number.

Digital Angel on siisteem, mis voimaldab mahutada 34 miljardit
identifikatsioonikoodi. Siiamaani on sarnaseid seadeldisi kasutatud suuremal
hulgal sojavides, nditeks operatsiooni Kérbetorm ajal. 7-millimeetri pikkune kiip
sisestati Pérsia lahe piirkonda saadetud sddurite ja valitsuskullerite naha alla.

Uha rohkem inimesi leiab, et biokiip on suurepirane vahend kadunud voi
roovitud inimeste leidmiseks. 1998. aastal paigaldati need esmakordselt 45-le
joukale Briti kodanikule, tdiskasvanutele ja lastele, kes on erilisel kombel
ohustatud roovimise poolt lunaraha valjapressimise eesmargil.

Nende jélgedes astuvad ameeriklased. Voibolla lubab USA Kongress iisna
varsti identifikaatorite paigaldamist lastele kohe pérast stindimist.”256

Veelgi huvitavam on, mida rddgib iiks kunagistest juhtivatest biokiipide
valjatootamisega tegelenud spetsialistidest, nimelt Carl Sanders:

“Kolmkiimmend kaks aastat oma elust veetsin ma t66l mikroelektroonika
vallas, projekteerides mikrokiipe biomeditsiinilisteks vajadusteks (....) Olin
peainsener, kes vastutas saja teadlase t60 eest ning samuti teaduslike uurimistoode
ja eksperimentide tulemuste eest. Nende katsete kulminatsioonipunktiks oli biokiip
kui lokalisatsiooni ja identifikatsiooni vahend, mis minu arvates pole midagi muud
kui metsalise mdrk257 (1lm 13, 16-18).

Biokiipi laaditakse tdnu kehatemperatuuride koikumisele, mis vilistab
toitepatareide sagedased vahetused. 70ndatel aastatel anti vélja {iile poolteise
miljoni dollari uurimiste ldbiviimiseks, et leida need kohad inimeste kehal, kus
esinevad koige suuremad temperatuuri kdikumised. Selline koht on inimese laup
juuste piiril (seal on temperatuuri kdikumine kdige suurem), aga ka peopesa.258
Tootades mikrokiibi kallal, ei olnud meil aimu, et meie leiutist voidakse hakata
kasutama protsessorina inimeste identifitseerimiseks. Meie t60 pidi teenima
inimkonna hiive. (...) Edasiste uurimiste kdigus avastasime, et sagedusel, millel
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tootab kiip, on suur mdju inimese kéitumisele. Meile anti {ilesanne uurida
voimalusi inimkditumise manipuleerimiseks mikrokiibi abil... Ilmnes, et see on
voimalik. Tdestati niiteks, et biokiibi vahendusel vdib pdhjustada adrenaliini
koguse tousu veres. Seda laadi mikrokiibi nimetasime me Ramboks. Biokiibis
leidub 250 tuhat komponenti, kaasa arvatud véike liittumipatarei. Ma olin liitiumi
kasutamise vastu patareide toiteallikana, kuid sel ajal kasutas NASA liitiumit
paljudel otstarvetel. Ma rddkisin Bostoni Meditsiinikeskuse arstidega
kontsentreeritud liitiumi mojust inimorganismile. Nende arvates vOib patarei
kahjustamise ja liitiumi viljavoolu korral esineda raskeid poletusi ja
haavandeid.259 Ma tombusin selle projekti kallal tootamisest tagasi, kuid olin
edaspidi mitmeid kordi konsultandiks. Eksperdina mikrokiipide programmeerimise
alal votsin samuti osa paljudest konverentsidest. Uks sellistest konverentsidest oli
piihendatud néiteks inimeste kontrolli ja identifitseerimise kiisimustele. Seda laadi
konverentsidel osalesid teiste seas ka Henry Kissinger260 ning mitmed CIA
tootajad... Biokiibi  viljaarendamistoode edenedes muutus uurimistoode
tahtsaimaks teemaks kiibi kasutamine inimeste identifitseerimiseks. Keskenduti
probleemile, kuidas salvestata biokiibile selliseid andmeid nagu nimi ja
perekonnanimi, inimese pilt (ndofoto), kindlustuspoliisi number, sdrmejéljed,
inimese fiiiisiline kirjeldus, perekonnalugu, aadress, haridus, elukutse,
informatsioon maksumaksmise ning kriminaalse mineviku kohta. Tahaksin samuti
rohutada, et votsin osa seitsmeteistkiimnest konverentsist nimetuse all One World
(Uks maailm), mis toimusid Briisselis ja Luksemburgis ning millel riigiti pdhiliselt
sellest, kuidas ithendada maailma finantssiisteem. Praegu on USA Kongressile
esitatud seaduseprojekt, mis puudutab voimalust biokiibi paigaldamiseks imiku
kehasse vahetult peale tema siindimist.”261

Milleks veel voib biokiipi kasutada:

“On toestatud, et biokiibi vahendusel vOib tOsta adrenaliini taset veres.
Samuti vOib vastu votta signaale iiksikutest néarvirakkudest voi saata neid sinna.
See voimaldab téiesti uuel tasemel teostatavat kontrolli inimorganismi iile. Biokiipi
vOib kasutada sisemise Soki, kaitumismuutuste, arrituste ja paljude muude
tulemuste esilekutsumiseks, millest ithed on head, teised kahtlased, kolmandad
kurjad.”262

“Digital Angel [s.t kiibikontrolli keskus, vt eelpool] vdidakse varustada

mooduliga, mis voimaldab kontrollida kiibi kasutaja pohilisi elulisi
funtsioone.”263
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Pole juhuslik, et nii biokiip kui ka magnetkaardid, pangakaardid ning
kaupade elektroonilise markeerimise siisteem (kriipsukoodid) kasutavad keskse
tunnusmargina (votmena) numbrit 666, mis kabbala siimboolika alusel on Saatana
arv, seega Antikristuse mark (1lm 13, 18):

“Tehnoloogilisest vaatepunktist ja arvutitehnoloogia iildiste matemaatiliste
aluste seisukohast (...) pole arvu 666 kasutamine mitte mingil kombel hddavajalik.
Seevastu selle arvu olemasolu koikides komputeriseeritud loendussiisteemides
(eriti kui vaatleme siin erinevate kaupade kodeerimise, nn kriipskoodide siisteemi)
on siindinud fakt. Tavaline kasutaja ei pane seda tihele ja ei saa sellest aru. Utlen
otse: igas kriipskoodis, asetsegu see tavalise haamri vo1 likskoik millise teise kauba
pakendil, leidub alati see arv. Kui me vaatleme kriipskoodi, siis see arv on seal
koodi piirava kolme joone kujul. On ilmselge, et kodeerimissiisteemi autor 101 selle
taiesti teadlikult. Kuid pohimdtteliselt, s.t slisteemi tehnoloogiliselt kisitledes, ei
pea see lldse nii olema. See on lihtsalt iiks selgematest ja eredamatest ndidetest
apokaliiptilise arvu, Antikristuse mérgi pealesurumise kohta.”264

Loomulikult kéib magnetkaartide, kiipide ja muude identifikaatorite-
lokalisaatorite siisteemi juurde lahutamatu osana iihtne andmebaas ning kontrolli-
ja juhtimiskeskus:

”Projekti LUCID eesmérk on koguda tihte tsentraliseeritud arvutisiisteemi
koik voimalikud andmed iga meie planeedi elaniku kohta. (...) LUCID-i vorgustik
ulatub tle riigipiiride ja rahvuste. Igalt maakera elanikult kavatsetakse hakata
ndudma kohustusliku biomeetrilise kaardi (Universal Biometric Card) omamist voi
siis elektroonilise identifikaatori (biokiibi) paigaldamist naha alla.265 Rohkem kui
2000-lehekiiljelise  infomahuga kaart V&1 biokiip vdimaldab salvestada
koikvoimalikku informatsiooni, voimalusega kasutada seda kdikide individuaalsete
finantstehingute puhul.”266

“Euroopa Majandusiihenduse peakorteris Briisselis asetseb praegu
superarvuti, mis on voimeline todtlema korraga rohkem kui 2 miljardit numbrit.
Nende numbrite programmeerijate eesmiark on mirgistada nendega kdik
industrialiseeritud maailmas elavad inimesed. See tdhendab, et igailihele on ette
valmistatud tema isiklik isikunumber, tdnu millele on voimalik omada koiki tema
andmeid. Superarvuti nimeks sai BESTIA (Brussels Electronical Accounting
Surveying Terminal — Briisseli Elektroonilise Arvepidamise ja Ulevaate Keskjaam)
ning koigil salvestatud numbritel on {ihine suunakood: 666. Kui keegi — olgu
valitsus, administratsioon, diktaator, politsei, lihesonaga, iikskdik kes selleks
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volitatud isikutest — soovib teada saada kdiki andmeid mingi kindla isiku kohta,
siis talle piisab, kui ta valib suunakoodi 666 ja seejarel selle isiku isikunumbri.

(...) BESTIA on suur arvuti, mis vOtab enda alla kolm korrust Euroopa
Majandusiihenduse peakorteris. Teadlased motlesid selle vélja, eesméirgiga
teostada suur plaan: nimelt mirgistada isikliku numbriga iga maakera elanik. Sel
operatsioonil on iiks, tdpselt madratletud eesmark: ost ja miitik”267 (vt 1Im 13, 17).

Millal voib oodata iilemaailmse totaalse kontrollsiisteemi véljachitamist ja
inimeste allutamist sellele?

“Paljude arvutitodstuse ja arvutitehnoloogiate arendamisega seotud
asjatundjate arvates on olemas inimeste massilise kontrollimise ja plaanipirase
juhtimise voOimalus. Nad kinnitavad, et kogu rahvastiku iileiildise kontrolli
siisteemide sisseviimise vOimalikkus pole enam kaugel. Selle praktiline teostamine
on ette ndhtud ajavahemikku 2010-2020...”268

Kuid neil, kes lasevad end méirgistada, lastes end petta margistamise ilusasti
kolavatest pohjendustest ja Oigustustest, minnes motlemata kaasa massiga voi
alludes lihtsalt intellektuaalsele, moraalsele ja majanduslikule survele, tuleb teada
ka seda, et laskudes vabatahtlikult mairgistatud ja numereeritud kariloomade
tasemele ei padse nad ka kariloomadele vastava saatuse jagamisest — paljud juba
maises elus, kdik aga kindlalt peale oma surma. Karilooma elu 16ppvaatus toimub
teatavasti enamasti tapamajas:

“Kui keegi kummardab metsalist ja tema kuju ning paneb tema mérgi oma
otsaette vOi oma kde peale, siis ta saab juua Jumala raevu viinast, mis
lahjendamatult on valatud tema vihakarikasse, ning teda piinatakse tules ja vaavlis
piihade inglite ees ja Talle ees, ning nende piinasuits touseb liles igavesest ajast
igavesti, ja neil, kes kummardavad metsalist ja tema kuju, ei ole hingamist pieval
ega 001, ei lihelgi, kes paneb endale tema nime margi” (1Im 14, 9b-11).

248 — Francis Fukuyama, Po namysle. Ostatni cztowiek z fiolki (‘“Peale arupidamist. Viimne
inimene katseklaasisit”), Poola ajakiri Res Publica Nova, 2000, nr 6.

249 — Francis Fukuyama, Gazeta Wyborcza, 20.-21. V 2001.

250 — Zbigniew Brzezinski, Between Two Ages, siin tsiteeritud: Des Griffin, op cit, Ik 468,
alusel.

251 — Zbigniew Brzezinski, ajakiri Encounter, jaan 1968, siin tsiteeritud: Des Griffin, op cit, Ik
468-469, alusel.
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252 — Jacques Attali’d, Prantsusmaalt périt juuti, peetakse itheks Euroopa Liidu peaarhitektidest
ja tdhtsaimaks euroideoloogiks. Alates 1981. aastast oli ta Prantsusmaa presidendi Jacques
Mitterand’i peandunik. 1991. a. sai ta Euroopa Ulesehituse- ja Arengupanga direktoriks. Peale
selle on ta Bilderbergeri Grupi ja Trilateraalse Komisjoni liige. Tema kuuluvuse kohta
muudesse salatihingutesse peale B’nai B'rithi tipsed andmed seni puuduvad, kuid Rothkranz
peab teda kuuluvaks kaasaja illuminaatlike teoreetikute absoluutsesse tippu. Jacques Attali on
peale valitud ringkondadele mdeldud salajaste projektide koostamise kirjutanud ka mitmeid
karjadrihimulistele ja oportunistlikele profaanidele adresseeritud uue maailmakorra teoreetilisi
aluseid ja ideoloogiat populariseerivaid raamatuid.

253 — See ning eelmised tsitaadid on voetud Jacques Attali raamatust Linie horyzontu, siin
tsiteeritud: Fronda, nr 9-10, Ik 228-231, alusel.

254 — Luup 8.02.1999, Postimees 31.05.2001, Eesti Ekspress 7.06.2001 ja Eesti Pdevaleht
20.09.2001.

255 — Loomulikult on miljardite telefonikdnede pealtkuulamine ja miljardite elektrooniliste
kirjade ldbilugemine inimjoududele vdimatu, see on (vihemalt praegu) vdimatu isegi vOimsale
arvutite siisteemile. Kuid mis on voimalik ja mis Echeloni siisteemi kaudu juba praegu toimub,
see on: 1. telefonikdnede, kodulehekiilgede ja elektrooniliste kirjade pidev komputeriseeritud
salvestamine ja labito6tamine vastavate mdrksonaliste otsinguprogrammide abil, 2. neist kahtlase
ja huvipakkuva informatsiooni viljasorteerimine, 3. viljasorteeritu jirgnev tiksikasjalik uurimine
ning 4. kui vaja, siis vastava telefoni, kodulehekiilje voi1 mailiaadressi pidev sihipdrane kontroll.
Inimene lilitub arvutite abil teostatavasse kontrollsiisteemi alles alates 3. etapist. Kindlasti
taiustatakse siisteemi informatsioonitehnoloogia arenedes tulevikus piisavalt, et vdimaldada
Suure Venna totaalset kontrolli elektrooniliste sidevahendite kaudu tdepoolest koikide iile.

256 — Katarzyna Bartman, Cyfrowy nadzorca, Varssavis ilmunud suuretiraaZilises paevalehes
Zycie, 11.09.2000.

257 — Metsalise mdrk — eesti keeles sisendab sona metsaline, et tegemist on ilmtingimata mingi
metsiku, taltsutamatu ja ohtliku metsloomaga, kes ei allu kellelegi. Tegelikult tdhendab bestia
lihtsalt suuremat sorti moistuseta elusolendit, looma, metsikut voi kodustatut. See voib tdhendada
ka tdiesti taltsutatud ja kontrolli all olevat kodu- ja karilooma, nditeks lammast, lehma voi siga,
kes on midrgistatud (omaniku mérgiga ja numbriga varustatud). Viimane tdhendus sobib
suurepdraselt Chamfort’t ja Fukuyama vaadetega “valgustatud” eliidi poolt valitsetavate
inimkariloomade kohta.

258 — “Ja ta teeb, et kdik — pisukesed ja suured, rikkad ja vaesed, vabad ja orjad — paneksid
endale mérgi paremale kdele voi otsaette, ning et keegi muu ei tohiks osta ega miiiia kui vaid
see, kel on mirk, kas metsalise nimi vOi tema nime arv. Sel puhul olgu tarkust! Kellel on

mdistust, see arvutagu vilja metsalise arv, sest see on inimese arv, ja tema arv on kuussada
kuuskiimmend kuus” (1lm 13, 16-18).

259 — “Ja ma kuulsin valju hailt templist hiitidvat seitsmele inglile: “Minge ja valage Jumala
raevu seitse kaussi vilja ilmamaa peale!” Ja esimene ldks ning valas oma kausi véilja maa peale
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ning kurje ja tigedaid paiseid 16i inimeste kiilge, kellel oli metsalise mérk ja kes kummardasid
tema kuju.” (1lm 16, 1-2).

260 — Henry Kissinger oli kauaagne USA riigisekretédr, vilisminister ja vélispoliitika ndounik
mitmete presidentide ajal, B’nai B’rith’i liige ja kdrge illuminaat, CFR-i liige ning iiks
Trilateraalse Komisjoni asutajatest.

261 — Carl Sanders ajakirjas Nexus Magazine, 1994, nr 6/7, siin tsiteeritud Poola katoliikliku
kultuuri- ja poliitikaajakirja Fronda (nr 21/22, Ik 421-423) pohjal. — “Tusconis Arizona osariigis
hakatakse varsti kiibistama kooliealisi lapsi. Seda programmi nimetatakse Kid Scan ja see peab
teenima rodvitud, kadunud véi kodust pdgenenud lapse identifitseerimist ning lokaliseerimist
tipsusega kuni 3 meetrit. Ameerika Uhendriikides rifigitakse iiha valjemalt seda laadi
isikutunnistuse kandmise iileiildise kohustuse sisseviimisest” (Katarzyna Bartman, Nowy jeszcze
wspanialszy swiat, Varssavi paevalehes Zycie, 11.09.2000).

262 — Carl Sanders, raamatust Are You Ready for the New World Order? (1999), siin tsiteeritud:
Fronda nr 21/22, 1k 423, pShjal.

263 — Artur Wiodarski, Aniol czy demon, Poola suurimas pédevalehes Gazeta Wyborcza,
18.02.2000, tsiteeritud: Fronda, sealsamas.

264 — Anton Panfilov, informatsioonitehnoloogia spetsialist, intervujuus ajalehele Radonez,
1998, nr 18, siin tsiteeritud: Fronda, nr 21/22, Ik 424-425, alusel.

265 — Selle kiibi sisestamiseks neile, kes sellest vabatahtlikult keelduvad, pole tingimata vaja
kasutada sunnimeetmeid. Kiibi viikeste modtmete tottu piisab iihest siistist mingi rutiinse voi
juhusliku arstliku operatsiooni kdigus, ilma et mitte midagi kahtlustav patsient sellise siisti toelist
eesmadrki tdhele paneks. Vastslindinud laste kiibistamine siinnitusmajades muutub rutiinseks ja
tdhelepandamatuks toiminguks.

266 — Texe Marrs, Project LUCID, Rivercrest Publishing, 1996, siin tsiteeritud: Fronda, nr
21/22, 1k 431, alusel.

267 — Ajalooliste Uuringute Keskuse Ad Unum uurimusest Computer e Codici, avaldatud Itaalia
ajakirjas Chiesa Viva, 1989, nr 201-202, siin tsiteeritud: Fronda, nr 21/22, Ik 431, alusel.

268 — Anatoli Panfilov, ajalehes Radonez, 1998, nr 18, siin tsiteeritud: Fronda, nr 21/22, Ik 430,
alusel.

X.5. Uus Maailmakord on totalitaarne riigikapitalism ehk sotsialismi
(kommunismi) taastulek teisest uksest

Nagu juba korduvalt viitsime, toetasid rahvusvahelised suurpankurid suurte
summadega kommunistliku revolutsiooni ldbiviimist Venemaal. Rahaline ning
tehniline abi, ilma milleta Noukogude Venemaa poleks suutnud majanduslikult
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plsima jddda, jatkus ka pirast revolutsiooni voitu. Teise maailmasdja ajal sai
Noukogude Liit president Roosevelti selgel teadmisel ja késul kokku 9,6 miljardi
USD eest tagastamatut sdjalist ja tehnilist abi, sealhulgas ka vajaliku tehnilise
dokumentatsiooni ja toorained aatompommi valmistamiseks.269

Absoluutsel enamikul lugejaist voib tekkida kahtlusi selliseid véiteid
esitavate inimeste (olgu nad pealegi professionaalsed ajaloolased) voi siis nende
suurpankurite ja -toosturite ning riigijuhtide terve mdistuse kohta. Mis pohjusel
peaksid kapitalistid par excellence hakkama toetama oma ideoloogilist ja praktilist
surmavaenlast, kommunistlikku siisteemi, mille eesmirk on kapitalistliku korra
hivitamine koos koigi seda juhtivate ja sellest kasu saavate pursuidega?

Kuid faktid on faktid ning neid on peale eelpool esitatute palju:

1. Karl Marx, kes veel 16-aastasena deklareeris end kristlaseks, tutvus oma
giimnaasiumidpingute 16pus kabalistliku rabi Moshe Hessiga (Marx nimetas
teda kommunistlikuks rabiks), kes vottis ta vastu kabalistlik-gnostilisse
salaiihingusse Oiglaste Liit (Weisshaupti illuminaatide haru) ning piihendas
ta vahetult, ilma lutsiferiaanlikku kamuflaazi ldbimata, kabalistliku
lutsiferiaanluse (satanismi) korgeimatesse saladustesse. Ka Londoni toostur
Friedrich Engels oli sellesama Hessi usin Opilane. Hess oli see, kes viis
Engelsi ja Marxi Londonis kokku ka Rothschildidega.270 Oma teostes, eriti
Kapitalis, astub Marx teravalt vélja kapitalismi t66d, omandi- ja
jaotussuhteid puudutavate pohimotete vastu, kuid ei puuduta sOnagagi
kapitalismi alustalasid, nimelt pankasid ja krediiti ning ei maini kordagi
nimepidi kapitalismi pohimootoreid, Rothschilde, ning seda ajal, mil 6eldi,
et “Euroopas on ainult iiks voim ja selleks on perekond Rothschild”. PGhjusi
valjajatmiseks leidub: 1) Karl Marx sai Londoni Rothschildide pangast
regulaarselt suuri rahasummasid271 ning 2) Karl Marx on Kommunistliku
manifesti pohiautor ja véiljaandja. Kommunistliku manifesti 5. punkt aga seab
kommunistliku revolutsiooni eesméirgiks “krediidi tsentraliseerimise riigi
katte riiklikku kapitali kasutava ning eranditult monopoli omava riigipanga
kaudu”.272 Kuidas on lood Euroopa riikide ja Ameerika Uhendriikide
ritklike keskpankadega, seda me juba nigime.

2. Alates 1930ndate aastate keskelt on erinevad Ameerika Uhendriikide ja
Inglise, hiljem ka teiste maade suurpangad ja firmad avanud oma esindusi
Noukogude Liidus ning selles on vale ndha ainult pragmaatilist dri, sest
faktid rddgivad sageli tagastamatust abist (seda mitte ainult “punase
kapitalisti” Armand Hammeri veidrusena, vaid sama heldelt on sovjettidele
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abi jaganud ka Rockefellerid ja Morganid). Nende tegelaste puhul on see
haruldane ja sel peab olema téhtis pohjus. Rockefelleri, Carnegie’, Fordi jt
suurkapitalistide “heategevuslikud” fondid on peale Noukogude Liidu ja
sotsialismileeri maade abistamise pidevalt toetanud kommunistlikke ja
sotsialistlikke parteisid ning nende propagandat nii USA-s kui ka mujal
mittesotsialistlikus maailmas. Selles suhtes on Ameerika valitsusel ja luurel
kuhjaga andmeid, on tehtud mitmeid uurimusi ja raporteid (eriti kurikuulsa
McCarthy ajal), mis iihemotteliselt tdestavad nende fondide sidemeid ja abi
kommunistidele, kuid nende fondidega pole midagi juhtunud. Kui Normann
Dodd, McCarthy algatusel asutatud Maksuvabade Fondide Uurimise
Erikomisjoni uurimisdirektor oli visiidil Rowan Gather’i, Fordi Fondi
esimehe juures, litles too talle tdiesti avameelselt: “Me tegutseme siin
Valgest Majast tulevate juhtnodride alusel. Nende juhtnddride olemus on
jargmine: me tegutseme oma annetuste joul, ... et muuta elu Ameerika
Uhendriikides niimoodi, et me vdiksime iikskord sobival ajal ja sobival viisil
tthineda Noukogude Liiduga”.273

Miks siis olid suurpankurid ja suurtdosturid huvitatud kommunistide ja
kommunistliku siisteemi finantseerimisest ja toetamisest, oma jalgealuse
O0nestamisest ja oma vaenlase nuumamisest?274 Faktidele peab leiduma ka
moistlik majandusteoreetiline ja poliitiline pohjendus.

Pohjendus on lihtne. Nigime, et rahvusvahelised pangandus- ja
toostusmonopolid on joudnud nii kaugele, et on sisuliselt erastanud ka riigid, vélja
valides ja seades ametisse valitsusjuhte kui oma poliitilis-administratiivseid
ametnikke, parlamendisaadikute juhtimisest rddkimata. Ndgime, et niisamuti nagu
on finantsmonopolistliku  kapitalismi  alustalaks keskpank, on see Kka
kommunistliku riigi tiheks alustalaks; teame ka, et ndukogude kommunistlik
nomenklatuura kdsutas ja kasutas riiki nagu oma eraomandit. Kommunistlik riik
Noukogude riigi kujul ei ole siis midagi muud kui taielikult tsentraliseeritud jaik
riigikapitalism, milles puudub ainult vabaturu ja toGpuuduse stimuleeriv mdju
konkurentsile. Taotletav siintees iilemaailmselt iihtses majanduslik-poliitilises
korras aga on sotsialistlik riigikapitalism, milles kommunistliku riigiaparaadi ja
majandussiisteemi tsentraliseeritus ning totaalne kontroll on iihendatud kaupade
vaba turuga ja toopuudusega kui majanduslikku efektiivsust tdstva teguriga, mis
tasakaalustab plaanimajanduse ja riikliku kontrolli negatiivsed mdjud.

“Kui me mdistame, et sotsialism ei ole rikkuste jagamise programm, vaid on
tegelikkuses rikkuste kontsentratsiooni ja kontrolli meetod, siis sotsialismi
toetavate superrikaste paradoks lakkab olemast paradoks. Selle asemel ilmneb see
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loogilise ning isegi tdiusliku vahendina megalomaanide kdes. Kommunism,
tdpsemini Geldes sotsialism, pole réhutud masside, vaid hoopis majandusliku eliidi
litkumine.”275

Kui tlemaailmse monopoliseerimise kédigus koondub rikkus iiha vaiksema
hulga inimeste kitte ning ka enamiku formaalselt iseseisvateks jadvate viikeste ja
keskmiste firmade aktsiaid ostavad dra rahvusvahelised kontsernid voi suurpangad,
siis tdhendab see toeliste omanike ringi pidevat ahenemist ja omandisdltlaste hulga
pidevat kasvu. Kiimmekonna aasta pérast tuleb vélja, et sellises riigis nagu Eesti on
kogu majanduse (sh ka teeninduse, transpordi-, energeetika-, massiteabesiisteemi,
ithesonaga koige, mis raha vajab ja raha sisse toob) ja seega terve rahvusliku
rikkuse tegelikeks omanikeks paar-kolm rahvusvahelist suurpanka ja
paarkiimmend rahvusvahelist monopoli. Nende firmade Eesti poolsed
tegevdirektorid voi isegi néilised omanikud aga on ainult véljaspool Eestit asuvate
toeliste omanike esindajad, kes on Eesti majanduse tdieliku kontrolli kaudu
tegelikult erastanud ka Eesti riigi, rahvuslikud varad ja maa ning teinud Eesti rahva
moonakateks omal maal..

Samasugune protsess toimub ka pollumajanduses: viikesed talud laostuvad,
majanduslikus voitluses jddvad ellu ainult monokultuuriliselt spetsialiseerunud
suurtalud, kes on orienteeritud mingi kindla pdllumajandussaaduse tootmisele
suurtes kogustes. See tdhendab, et omanike ring — see tdhendab suhteliselt
sOltumatute, vajaduse korral iseseisvalt toime tulevate inimeste ring — jadb maal
itha véiksemaks, suurtalud aga muutuvad iiha soltuvamaks turukonjunktuurist,
kohalikest toiduainetetdostuse, kaubanduse ja panganduse monopolidest ning
tervest globaalsest majandussiisteemist, saades tegelikult pdllumajandustodstuse
monopolidest tdielikult soltuvateks hankivateks allettevoteteks. Kui mingis liilis
toimub radikaalne muutus, siis langeb terve suurtalu iithe hooajaga pankrotti ning
ainult tihe pollukultuuri kasvatamisele orienteerunud talu sajakonna hektari
pollumaaga ei suuda dra toita isegi omaenda peret. Talurahvas, kes neile endile
kuuluval maal on véimelised iile elama koik majanduskriisid, sdjad, okupatsioonid
ja muud katastroofid, sest neile kuulub kontroll toidu iile, on iga rahva iseseisvuse
ja lausa tema eksistentsi aluseks. Maaomandi suhete ja pollumajanduse
ebaloomuliku iimberkujundamisega ja sellest tuleneva talurahva otsese voi kaudse
havitamisega vOi soOltuvusse seadmisega orjastatakse rahvas tdielikult — vajalike
tingimuste tekitamisel vOib sellise rahva néljasurmale maéaédrata voi néljasurma
dhvardusel teda koigeks sundida. Seepérast on Eesti kohalike eurolakeide toetusel
toimuv Eesti pollumajanduse ja maaelu sihikindel hdvitamine euro-oligarhia kdige
hullem ja tosisem kuritegu Eesti rahva vastu. Need Eesti talunikud, kel on veidigi
ettendgelikkust ja aru peas, peavad iga hinna eest vastu pidama, orienteerudes
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omaenda pere tdielikule dratoitmisele tdendolises katastroofisituatsioonis — seda
esmalt iseenda huvides, abstrahheerudes igasugusest pateetilisest ja miiiidavate
vOltsisamaalaste ammu &ratallatud isamaalisest kohusetundest.

Rahvusvahelisi monopole nuumav globaalne majandussiisteem on seega
sotsialistliku litkumise majanduslik aspekt, mis on suunatud eraomanduse vastu —
mitte selle tdieliku likvideerimise, vaid selle ddrmusliku tsentraliseerimise ja
omanike ringi kitsendamise kaudu. Sotsialism on samas ka riigikapitalism — riikide
kui rahvusvaheliste suurkapitalistide majanduslik-administratiivsete biiroode kaudu
juhitav kapitalism. Tulevikus, pédrast selle 1oplikku véljakujunemist siinarhiliseks
korraks, vOib seda digusega nimetada ka uusorjanduslikuks korraks.

1970. a. kirjutas W. Cleon Skousen oma raamatus The Naked Capitalist:

“Ukskdik mis allikast pirineval vdimul on omadus #ratada isu veel suurema
voimu jarele... Oli peaaegu moodapadsmatu, et superrikkad hakkasid iihel paeval
taotlema kontrolli saavutamist mitte ainult omaenda rikkuste, vaid terve maailma
rikkuse tile. Et seda eesmirki saavutada, Ohutasid nad tdiesti teadlikult
voimuahnete poliitiliste vandendulaste ambitsioone, kellele anti iilesandeks koikide
olemasolevate  valitsuste ~ kukutamine  ning  llemaailmse  diktatuuri
kehtestamine276

Loomulikult tdhendab see riski, et poliitilised késutditjad, revolutsiondérid,
voivad pérast voimu saavutamist ja olukorra stabiliseerimist riigis podrduda oma
kunagiste rahastajate ja isandate vastu — nii nagu seda tegi kunagi Hitler, kes tuli
voimule samuti Warbourgide ja Rockefellerite (ning Rothschildide) rahaga. Kuid
méng vadrib mingimist. Pealegi oskavad suurte rahade omanikud oma positsioone
ka suurepidraselt kindlustada, hoides oma kontrolli all olevaid joude (suurriike)
tasakaalus ning kutsudes vajaduse korral iiht rahvusvahelise finantsoligarhia
huvide suhtes liialt iseseisvat poliitikat ajava riigi teiste ritkide (s.t soja) abil
korrale. Siinarhia suunas arenev, vabamiiiirlaste infiltreeritud ja suunatud
massidemokraatia vOimusiisteem kindlustab ideaalse kontrolli demokraatlike
ritkide poliitilise voimusiisteemi iile, nii et vihemalt parlamentaarses demokraatias
voib illuminaatide poliitikale ebasobiva valitsuse iga kell vidlja vahetada.
Demokraatlikus siisteemis tegutsevad parteid, veel vdhem aga demokraatlikud
riigid tervikuna, pole sionistide ja illuminaatide mondialistlikule poliitikale
mingiks tosiseks vastaseks. Suhteliselt raskem on kontrolli all hoida kommunistlik-
totalitaarse riigi nomenklatuurat voi seda oma kontrolli alla tagasi saada, juhul kui
see on otsustanud sionistlik-illuminaatlike Salajaste Ulemuste suhtes iseseisvaks
saada. Kuid neid Noukogude Liidu juhitud kommunistliku slisteemi ning Ameerika
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Uhendriikide juhitud kapitalistliku siisteemi vahel mitte ainult méngitud, vaid ka
reaalselt esinenud lahkhelisid ei maksaks siiski iiletdhtsustada, sest 1oppude 16puks
kontrollisid juudi rahvusest kommunistid ndukogude siisteemi kuni selle 16puni
perestroikaks nimetatud protsessis (nii Mihhail GorbatSov kui ka Noukogude Liidu
viimane ja Putini praegune vélisminister Jevgeni Primakov on rahvuselt juudid).
Hoopis tdsisemaks voivad osutuda tulevikus veelgi dgenevad lahkhelid tdusva
maailmavdimu Hiina ning Ameerika Uhendriikide ja sionistlike uue maailmakorra
ehitajate vahel, hoolimata nende osaliselt iihistest ideedest. Hiina on riik, mida
sionism ja vabamiiiirlus ilmselgelt ei kontrolli ning ka tulevikus enda kontrollile
rahumeelselt allutada ei suuda, pidevalt tugevneva Hiina sdjaline voi majanduslik
allutamine aga voib liialt kalliks maksma minna. Pole vOimatu, et lahkhelid ja
voimuvoitlus voivad tulevikus ilmneda ka sionismi enda leeris, nimelt
lutsiferiaanlik-teokraatliku hierarhia ja korgeima rahavéimu vahel, juhul kui
viimane plitiaks esimese voimu siiski endalt maha raputada.

Niisiis oli kommunistlik totalitaarne siisteem sionistidele ainult {iks vahend
ithe ja sama eesmirgi, uue maailmakorra teostamiseks, nagu oli ja on seda ka
vabaturumajanduslik kapitalism koos massidemokraatiaga (vt N. Goldmann, X.6.).
Kommunismi iilesanne oli siinarhilisele korrale sobiva pinnase ettevalmistamine
rahvusriikide, religioossete ja rahvuslike traditsioonide ning moraali hadvitamise
kaudu, peale selle aga ka keskklassi havitamise, klassilise kihistumise ja kapitali
kontsentreerimise kaudu {iksikute inimeste — enamasti endise nomenklatuura,
praeguste uuskapitalistide — kétte (vt méarkus 39). Vdhemalt sama oluline oli
kommunismi sotsiaalpsiihholoogiline manipulatiivne {ilesanne: nimelt méngida
tervele maailmale inimkonna suurima ja ainsa vaenlase rolli, et Lééne
vabaturumajandus ja liberaalne demokraatia paistaksid selle taustal ainsa maoistliku
alternatiivina, lausa messianistliku paradiisina — et {ihest porgust péddsenud
hiippaksid vabatahtlikult, innukalt ja rodmuga teise porgusse kui viljareklaamitud
padsemisse.

Kaalukaid tdendeid selle mdttekdigu paikapidavuse kohta on rohkem kui
kiillaga:

1. See oleks vabamiilirlastest ja illuminaatidest {iihiskonnainseneride
pikaajaliste plaanide puhul tavapirase hegeliaanliku vastandite iihtsuse ja
stinteesi dialektilise taktika jarjekordne hiilgav kasutamine (vt V.3.).

2. Noukogude Liidu demokratiseerimist ja lagunemist ennustasid paljud
piihendatud ette juba kiimneid aastaid enne selle tegelikku toimumist, selle
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“lagundaja” tipp-illuminaat GorbatSov toimis aga mitte olude sunnil, vaid
kavakindlalt ja teadlikult “korgemat plaani” ellu viies.277

3. Sionistlikest ja illuminaatlikest ning otseselt kommunistliku revolutsiooni
finantseerimisega seotud suurpankurite ringkondadest on périt ka
sonaselgeid tunnistusi, et kapitalistliku ja demokraatliku Ameerika ning
kommunistliku ja totalitaarse Noukogude Liidu voditlus on iihest allikast
juhitud lavastus, mille eesmirk on hegeliaanliku dialektika alusel teesi ja
antiteesi  siinteesina jouda iilemaailmse sotsialistliku, kontrollitud
demokraatiaga ja plaanimajandusega korrani. Paremini ja selgemalt, kui tegi
juudi pankur Otto Kahn 1919. a. Budapestis, ei anna seda viljendada: “Teie
titlete, et marksism on meie jaoks piiha ja puutumatu kapitalismi vihaseim
vaenlane. Kuid see on vaid vastaspoolus, mis lubab meil olla pooluseid
ithendavaks teljeks. Mdlemal poolusel on sealjuures iiks ja sama eesmark,
nimelt maailma uuendamine: iilevaltpoolt rikkuse iile kontrolli saavutamise
kaudu ning altpoolt revolutsiooni kaudu”.278

Selle taustal vOime niiiid ka stigavamalt moista, mida tdhendab p. Neitsi
Maarja hoiatus Fatimas 1917. aastal ja millised on tema palve mittetditmise
traagilised tagajirjed kogu maailmale: “Kui ei lakata Issandat teotamast, ei ldhe
moodda kaua aega, kuni puhkeb uus ja veel hullem sdda [s.t Teine maailmasdda]...
Et seda takistada, tahan ma paluda, et Venemaa piihitsetaks [paavsti ja piiskoppide
poolt] minu immakulaatsele siidamele... Kui minu palved tiidetakse, siis Venemaa
po6rdub ja maailmas hakkab valitsema rahu. Kui el, siis levitab ta oma eksitused
tile terve maailma, kutsub esile sodasid ja Kiriku jélitamist...”.279

Nagu Noukogude Venemaa “eksitused” ehk marksism-kommunism ei
parinenud tegelikult Venemaalt endalt, vaid olid sinna imporditud, ehkki Venemaa
oli selle ideoloogia plaanide elluviimise ja levitamise pohiline geopoliitiline
vahend, nii pole need Venemaa (kommunistlikud) eksitused ka Noukogude Liidu
ja tema satelliitsiisteemi kokkuvarisemise tagajarjel veel surnud ja maailmast
kadunud, vaid on ainult oma kuju muutnud. Need elavad parima tervise juures —
ehkki (seni veel) veidi rahumeelsemal ja vastuvdetavamal kujul kui omal ajal
Noukogude Liidus — edasi Ladne-Euroopa riikides, (eriti Prantsusmaal, Saksamaal,
Itaalias, Inglismaal, Kreekas, Skandinaavia riikides, demokraatide parteis ka USA-
5280), valmistudes tervet maailma juhtima suure sotsialistliku siinteesi suunas,
milles kindlasti ka Venemaa oma véérilise koha leiab. Kindlasti on Venemaal ka
edaspidi tdita oluline roll iilemaailmse sotsialismi ehitamise vahendina, sest
alahinnata ei tohi endistesse sotsmaadesse ja isegi lddneriikidesse jdetud arvukate
KGB agentide ja endise nomenklatuura pragmaatilis-oportunistlike liikmete
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oskuseid ja kogemusi uute tingimustega kohanemisel, s.t demokratiseerunud
sotsriikide kapitalistlik-demokraatlikuks oligarhiaks iimberkujunemisel. Mis saab
Euroopa Liidust majanduspoliitiliselt ja ideoloogiliselt ning mida ta suures osas
juba praegu on — ei midagi muud kui riigikapitalism ehk sotsialism! See ei tulene
ainult sellest, et Prantsusmaal, Saksamaal ja Inglismaal ning samuti Euroopa Liidu
keskkomisjonides ja parlamendis annavad tooni sotsialistid ja muud vasakpoolsed
— vasakule poole triivivad evolutiivselt koik parteid. Euroopa Liidu riikide
valitsevad parteid voivad ennast nimetada likskoik kuidas, tegelikult on Euroopa
Liidu tsentraliseeritud ja biirokratiseeritud riigikapitalism sotsialism uues kuues.
Sotsialism ei ole ju rikkuste jagamise programm, vaid rikkuste kontsentratsiooni ja
kontrolli meetod.

269 — Allikad: William T. Still, Nowu porzqdek swiata, X111 ptk. ja Des Griffin, Die Absteiger,
Ik 219-250. Need omakorda pohinevad mitmete omal ajal lend-lease’iga (NGukogude Liidule
osutatud abiprogrammiga) seotud olnud Ameerika Uhendriikide sdjavielaste paljastustel ning
isegi USA Senati asutatud uurimisgrupi 1dpuni viimata ja siiani ametlikult avaldamata uurimusel.
1951. a. aatomipommi puudutavate saladuste {ileandmise eest surmanuhtlusega karistatud Ethel
ja John Rosenberg tehti patuoinasteks ning said karistada selle pérast, et tegutsesid omal
algatusel.

270 — William T. Still, op cit, X ptk, kes toetub: Nesta Websterile (World Revolution), Richard
Wurmbrandile (Marx & Satan) ja W. Cleon Skousenile (Naked Communist). Karl Marxi vaesus
on kommunistide poolt litkvele lastud suur miiiit. Peale Rothschildi sai Marx regulaarselt raha ka
Engelsilt.

271 - J. Rothkranz, Der Vertrag von Maastricht, | Bd, Ik 283 ja I1. Bd, Ik 364.

272 — “See on silmatorkav, et Marx ei kédsitlenud kunagi rahakapitalismi. Ettevotjat kui
tootmisvahendite omanikku sdimatakse kapitalistiks. On vaevalt véimalik tunnistada, et Marx ei
tundnud toelist kapitalisti, nimelt rahakapitalisti, lihtsalt dra. Kas tema, kes oli Londoni
Rothschildide rahasaaja, suunas to6lisklassi emotsioonid teadlikult vales suunas, nimelt selle
kaudu, et ta ehitas iiles ja levitas vale kontseptsiooni kapitalismi kohta? See oleks siis
rahvusvaheliste rahastrateegide ja rahvusvahelise sotsialistliku liikumise tdiuslik {iihine
pettemdng, nii nagu see nende kosmopoliitiliste ringide moistusele ja iseloomule ka tdielikult
vastaks.” (Herbert Schweiger, Geld und Weltpolitik, Graz, 1984, siin tsiteeritud: J. Rothkranz, op
cit, 1 Bd, Ik 283, alusel). — Ka Lenin olevat 6elnud, et riikliku keskpanga loomine on juba
tiheksakiimmned protsenti riigi kommuniseerimisest.

273 — William T. Still, op cit, Ik 177.

274 — “Ameerika rahvas on Noukogude rahvaga iihinenud rahvaste suures liidus lahutamatult
tihendatud... me vaatame tulevikku, sellele ajale, mil me voidu ja rahu vilju nendega jagama
hakkame... Veel siindimata lapsed hakkavad vdga suure osa oma vabadusest vdlgnema
ndukogude rahva voitmatule joule” (president Roosevelti nduniku ja parema kde Harry Hopkinsi
kdnest Madison Square Gardenis Venemaale osutatava sojalise abi (lend-lease) teemal peetaval
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miitingul, siin tsiteeritud: Des Griffin, op cit, Ik 235, alusel). — “Tegelikkuses on k&ik, mis
Noukogude Liidul oli, saavutatud Léaédne abiga. Pole liialdus 6elda, et Noukogude Liit loodi USA-
s. (...) Ainus loogiline samm on tunnistada, et kui nad finantseerisid Noukogude Liitu, ilma seda
kartmata, sai see olla nii ainult sellepérast, et nad seda kontrollisid. Kas leidub mdni teine
mdistlik selgitus?” (Gary Allen, None Dare Call It Conspiracy, Ik 75 ja 73, siin tsiteeritud:
William T. Still, op cit, Ik 165, alusel).

275 — Gary Allen, op cit, Ik 33, siin tsiteeritud: William T. Still, op cit, Ik 177, alusel.

276 — W. Cleon Skousen, The Naked Capitalist, Ik 38, siin tsiteeritud: William T. Still, op cit, Ik
177, alusel.

277 — Aastatel 1987-1989 toimusid B 'nai B rith’i kdrgete liikmete ja David Rockefelleri isiklikul
juhtimisel Trilateraalse Komsijoni delegatsiooni kiilaskdigud Moskvasse ning nende kohtumised
GorbatSovi ja teiste korgete partei- ja riigitegelastega. Pérast laenasid Saksa pangad Noukogude
Liidule suurima summa pérast Teist maailmasdda, nimelt 16 miljardit DM, 1990. a. jaanuaris
asutati lda-Euroopa Maade Taasiilesehitamise ja Arengupank algkapitaliga 30 miljardit DM. —
Perestroika-ajastu teisel perioodil ilmus Mihhail GorbatSovi sdnavarasse ka mdiste UUS
maailmakord, mida perestroika rahulik 1dbiviimine pidi teenima.

278 — Tsiteeritud: Joh. Rothkranz, Der Vertrag von Maastricht, | Bd, Ik 282. — Teisi avaldusi
samas vaimus: “Alles lithikese aja eest kinkis meie rass maailmale uue prohveti. Kuid sellel on
kaks ndgu ning ta kannab kahte nime: iihel pool on tema nimeks Rothschild ja teisel pool Karl
Marx.” (hr Blumenthal, Rootsi Judisk Tidskrift, nr 57, tsiteeritud: J. Rothkranz, sealsamas). —
“Kapitalismi ning kommunismi vaheline vditlus ajalooareenil vdidetud vereaadli parandi pérast
on kodusdda voitluses voiduka vaimuaadli liikmete vahel. Mdlema partei kindralstaap on
véarvatud Euroopa vaimse juhtrassi — juutide - hulgast.” (krahv Richard Coudenhove-Kalergi,
Praktischer Idealismus (voi Adel), Ik 25). — ... et me nii Idas kui ka Laédnes liigume vastu iihele
uuele tsivilisatsioonivormile. See on nii, nagu liiguks erinevad joud maailma erinevatest osadest
tihe iihise eesmirgi poole, mis pole sotsialistlikule ideaalile sugugi mitte véhe sarnane.” (M.
Gorbatsov, 1992. a. alguses antud intervjuus Prantsuse sotsialistlikule ajakirjale Liberation,
tsiteeritud: J. Rothkranz, Der Vertrag von Maastricht, | Bd, Ik 176, alusel).

279 — Selles Kiriku juhtkonnale ja selle kaudu tervele maailmale moeldud ilmutuses
(privaatilmutused ei tdienda Jumala Ilmutust, mis on apostlite surmaga Idpetatud, vaid ainult
selgitavad seda aktuaalses ajaloolis-poliitilises kontekstis!) sisaldunud palve sisu oli, et Venemaa
puhitsetaks terve maailma piiskoppide ja paavsti poolt p. Neitsi Maarja Immakulaatsele
Stidamele, millele jargneks terve Venemaa pddrdumine katoliku usku, kirikuldhe iiletamine,
kommunistliku siisteemi ja ideoloogia kokkuvarisemine ning religioosne uuenemine ja
poordumine terves maailmas. Seda pole katoliku kiriku hierarhia siiamaani teinud. Samuti pole
sitamaani tdielikult avaldatud “kolmandat Fatima saladust”, mis kisitleb seda, mis juhtub
maailmas siis, kui apostaatlike rahvaste iletildist podrdumist (ja Venemaa piihitsemist, mis on
selle aluseks) Jumala poole toelises usus ei jargne. Kolmanda saladuse nime all avaldatu on
ainult osa tervest saladusest, mille on modernistlikud Kirikujuhid (kardinal Ratzinger) osavalt
imber tdlgendanud ning kuulutanud minevikku kuuluvaks, seega juba mitteaktuaalseks. See
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tolgendus ja manipulatsioon on niivord armetu, et isegi paljud mittekatoliiklased on taibanud, et
tegemist peab olema himamisega.

280 — Ma ei piirdu siin ainult neis riikides pidevalt vdimu jagamisel osalevate sotsialistlike ja
varjamatult kommunistlike (nt Prantsusmaal, Itaalias) parteide nimetamisega, mille
programmiline eesmédrk on ka praegu sotsialistliku {hiskonna ehitamine, vaid réadgin
parteidemokraatia siisteemist kui tervikust, sest vabamiiiirlaste infiltratsiooni ja ideede suunatud
(nevolutsiooni tulemusena on kéik traditsioonilised poliitilised voolud ning suuremad ja
olulisemad parteid kogu maailmas litkunud oma seisukohtade poolest itha rohkem ja rohkem
vasakule ning see tendents jétkub pidevalt.

X.6. Tee uuele maailmakorrale ehk Ordo ex chao

Kuidas kavatsevad illuminaadid jouda oma poliitiliste 10ppeesmirkideni —
iilemaailmse valitsuse moodustamiseni ning rahvuskultuure ja rahvusriike hivitava
kosmopoliitilise uue maailmakorra kehtestamiseni? Kuidas seda kavatsetakse
saavutada, kui praegu valitsevad maailmas rahvaste teadvuses piitidlused hoopis
riiklikule iseolemisele ja massikultuuri ning kosmopoliitilise ideoloogia kiuste — ja
loomuliku reaktsioonina sellele — on margata rahvusliku eneseteadvuse tdusu? See
on keeruline ja iiksikasjalikku selgitamist vajav teema, millele siin vaid iildjoontes
viitame.

Siinkohal oleme sunnitud méonma, et isegi koige salajasemad ja
otsekohesemad illuminaatide plaane avavad allikad, nagu seda on néiteks Pike’i ja
Mazzini kirjavahetus, on vordlemisi napid ja iildsonalised, parit kauge aja tagant
(mistottu on neisse kindlasti sisse viidud meile tundmata aktuaalseid parandusi ja
taiendusi) ja neis esineb palju liinki ja {itlematajatmisi, mida tuleb meil muude
dokumentide, ajaloolis-poliitiliste faktide ning aktuaalsete poliitiliste tendentside
jalgimise alusel tdiendada ning neis véljaiitlemata meetodite ja eesmérkide suhtes
ise jareldused teha. Samuti ei tea me enamuse Onneliku juhuse tottu anti-
mondialistide kitte sattunud tulevikku puudutavate salaplaanide puhul, millist
tahtsust nad mondialistide uue maailmakorra ehitamise plaanides tegelikult
omavad. Seepdrast on selles peatiikis koik muu (s.t tulevane maailmasdda,
massiterror, tileiildine kaos ning selle tagajirjed) — mis ei puuduta otseselt selliseid
autentseid dokumente nagu Pike’i ja Mazzini kirjavahetus, Rooma Klubi plaanid ja
illuminaatlik-sionistlike prominentide (Brzezinski, Goldmann) avaldused — rajatud
ainult autorite poolsetele enam voi vihem tdendolistele jareldustele ja arutlustele,
mille suhtes ka autorite vahel pole liksmeelt ja kindlat seisukohta. Nende plaanide
tegelik realiseerimine, mis ei sOltu ainuiiksi mondialistidest, vaid ka neist
sOltumatutest voi neile vaenulikest joududest, radkimata maailmaajalugu juhtivast
Jumalast, voib osutuda vordlemisi teistsuguseks kui esialgselt plaanitud.
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Uue maailmakorra ettevalmistamise protsessi meetoditena on tihtsal kohal:

1. salatihingute poolt avaliku arvamuse suunatud evolutsiooni ning
taktikaliselt  ldbimoeldud  poliitiliste  lavastuste  kaudu  hoolikalt
ettevalmistatud revolutsioonid, mis peavad viima koikide loomulike ja
iseseisvate, riiklikult mittekontrollitavate tthiskonnastruktuuride
purustamiseni, ja jargnevalt totalitaarse riigiaparaadi kergeks saagiks
langeva atomiseeritud ja passiivse inimmassi kujundamiseni;

2. lihtede riitkide ja piirkondade véljamédngimine teiste vastu (kasutades
selleks mitmesugust finants- ja majandusSantaazi), mis viib

3. sodadeni ja maailmasodadeni281 Koos

4. sdjapurustuste faasiilesehitamisega rahvusvaheliselt finantsoligarhialt
muidugi mitte niisama saadud rahadega;282

5. mitmesugused finantssdja meetodid (alates koige tavalisematest
investitsioonidest, privatiseerimistest ja riikidele antavatest laenudest ja
1opetades borsi- ja majanduskrahhidega, tervete riikide ja kontinentide
majanduse sihikindla pohjalaskmisega), mis peavad kontsentreerima rikkuse
International Bankers’ite katte, liilkkama riigid ja rahvad vSlaorjusesse;

6. iilemaailmne tihiskondlik kaos Kas maailmasoja voi iiletildise massilise
terrori ja majanduskrahhi tagajirgede ndol, mis ajendab paljusid naiivseid
inimesi ainsat véljapddsu nigema selles, mida serveeritakse ajaloolise
paratamatusena vOi vdiksema kurjana — nimelt tilemaailmses impeeriumis,
rahvusriikide ja rahvuslike armeede likvideerimises ning totaalse
kontrollisiisteemi  sisseseadmises, mis ainsana suutvat kindlustada
tilemaailmse rahu.

FinantssOja meetodite ja vahenditena méngivad olulist rolli lokaalsed ja
rahvusvahelised finantsmahhinatsioonid (sh borsikrahhid ja majanduskriisid,
milles alati kaotavad vidiksed ja keskmised ning vdidavad suured, kes on
borsikrahhist ja majanduskriisist teadlikud, olles selle ise organiseerinud).
Ettekavatsetult pdhjustatud majanduskriisidele ja vallapddstetud sddadele
jargnevad rahvusvahelised laenud ja investeeringud eelnevalt purustatud voi
pankrotti aetud majanduse taas iilesehitamiseks (muidugi mitte kristlikust
halastusest ja heategevusest ldhtuvalt). Privatiseerimine vOi ndrgemate ja
vaiksemate firmade ja pankade {ilesostmine teenib rahvusvaheliste pangandus- ja
toostusmonopolide ning iiha tsentraliseerituma globaalse majandussiisteemi
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chitamist. K3ik see peab jark-jargult viima kogu tsiviliseeritud maailma riigid ja
rahvad {iha suuremasse sdltuvusse llemaailmsest Tiihtsest pangandus- ja
rahandussiisteemist, kuni {ikskord rahvusvahelisele finantsoligarhiale sobival ajal
ildsuse eest seni varjatuks jddnud silmused organiseeritud globaalse majandus- voi
panganduskriisi kaudu korraga pingule tdmmatakse ning terved riigid, valitsused ja
rahvad, miljonid kui mitte miljardid inimesed leiavad end olevat rahvusvaheliste
pankurite volaorjad.283

Kuid finantssoja veretute (kuid mitte sugugi inimohvriteta) meetodite korval
ei vilistata ka edaspidi vahendina sojalist joudu kuni Kolmanda maailmasdja
vallapddstmiseni.284 Ko&ik see toimub vabamiiiirlaste programmilise loosungi
Ordo ex chao ehk “(Uus) kord (siindigu) kaosest!” kohaselt.

1871. a. toimus Alta Vendita juhi Giuseppe Mazzini ja Ameerika
vabamiilirluse ja illuminaatluse tolleaegse juhi Albert Pike’i vahel huvitav
kirjavahetus, milles visandati liihidalt {iksteisele jirgneva kolme maailmasdja
plaani, mille 10ppeesmirk oli Euroopa ning terve maailma “vabastamine”
kristlusest ning allutamine “valgustatute” lutsiferiaanlikule diktatuurile.285
Refereerime jargnevalt William T. Stilli,286 kes kirjeldab nende kirjade sisu
jargmiselt:

“Mazzini ja Pike ndgid oma originaalses plaanis ette kolme iiksteisele
jargnevat maailmasdda. (...) Need sdjad pidid ajama koik rahvad niivord verisesse
ja kaootilisse konflikti, et 10puks iitleks iga rahvas lahti oma rahvuslikust
suverddnsusest Sellise rahvusvahelise valitsuse kasuks nagu Rahvaste Liiga voi
teisel katsel praegune Uhinenud Rahvaste Organisatsioon — selleks, et viltida
Jdrjekordset iilemaailmset verevalamist.

Esimene neist maailmasddadest pidi nende lootuste kohaselt kukutama
tsaarivalitsuse Venemaal ning kehtestama seal illuminaatliku diktatuuri, mis oleks
uueks astmeks iihiskondliku kontrolli vahendite hulgas. See pidi andma
illuminaatidele soliidse tegevusbaasi suure hulga rahvaga ning tohutute
materiaalsete voimalustega, et tugevdada illuminismi {ilemaailmset masinavérki.

Teine maailmasdda pidi uuel Noukogude Venemaal voimaldama Euroopa —
vOi nagu tegelikkuses osutus, poole Euroopa — vallutamise. Kolmas maailmasdda
pidi puhkema Lé&his-Idas muhameedlaste ja juutide vahel ning pdhjustama
Johannese ilmutuse raamatus kirjeldatud Harmaggeddoni lahingu.

Kolmanda maailmasdja 10pus peaksid sddadest visinud rahvad olema valmis
noustuma likskoik millise plaaniga, mis tooks kaasa voimalikult pika rahuperioodi.

177



See aga peaks viima terve maailma iihendamisele lutsiferiaanliku uue
maailmakorra alla.”

1871. a. kirjutas Pike Mazzinile uue maailmakorra 10plikule iilesehitamisele
eelneva suure iilemaailmse kaose vallapdédstmisest ja selle tagajargedest jargmist:

“Nihilistid ja ateistid (degenereerunud olevused, kelle moistus on tdielikult
segi podratud Saatana inspireeritud dokumentidega, nagu seda on [NetSajevi]
Revolutsionddri katekismus287) lastakse lahti, ... et kutsuda esile kohutavaid
sotsiaalseid rahutusi, mis kogu oma hirmuédratavusega nditavad selgelt absoluutse
ateismi kui bestiaalsuse ja kdige verisemate méissude otsese allika hukutavaid
tagajargi. See kutsub esile kohutava tiihiskondliku katakliismi... ning koige
verisemad segadused. Koikjal on kodanikud sunnitud end kaitsma
revolutsionddride vihemuse vastu, asudes neid tsivilisatsiooni hukutajaid hivitama.
Massid aga, ilma jadnud illusioonidest kristluse lubaduste suhtes (mis sel ajal on
ilma orientatsioonita ja teejuhita), ... ilma toiduta, ihaldades ideaale, kuid teadmata,
kuhu ja kellele suunata oma iilistus, votavad 16puks vastu toelise valguse puhtaima
Luciferi Opetuse iileiildise manifestatsiooni vahendusel, mis 16puks avalikkuse ette
tuuakse — manifestatsiooni vahendusel, mis tuleneb tulelildisest reaktsioonist
kristluse ning ateismi suhtes, mis molemad iiheaegselt voidetakse ja hédvitatakse.””

Kui me tinapédeval asendame nihilistid ja ateistid fundamentalistlik-
religioossete terroristidega (parem, kui vaenlane on tiiesti toeline ja ehtne, sest
seda veenvam ja chtsam tundub nditemidng avalikkusele — keegi ei julge hakata
toimuva taga kahtlustama oma kodus sepitsetud vandendud ja stsenaariumikohast
kokkumiangu288) ja lisame sellele praegused pinged lisraeli ja palestiinlaste vahel,
ndemegi, et praegu maailmas toimuv on Pike’i ja Mazzini iihise stsenaariumi
kolmanda ning 10ppvaatuse algus. Edasi on oodata iilemaailmset terrorismi, mis
annab valitsustele ettekdande iileiildise sdja kuulutamiseks nii toeliste kui ka
potentsiaalsete terroristide vastu, siis tuleb ilmselt lilemaailmne majandus- ja
panganduskrahh ning seejérel tdendoliselt Kolmas maailmasdda.

Kui terroristid iikskord likvideeritakse, siis tuleb nende taastekkimist
ennetada totaalse kontrollsiisteemi sisseseadmise ja isikuvabaduste piiramise abil —
“kodanike endi rahu huvides”. Kui Kolmas maailmasoda saab iikskord labi, siis
tuleb likvideerida ka selle vididetavad pohjused — rahvusriigid ja rahvusarmeed
ning asendada need maailmavalitsuse ja maailmapolitseiga. Massiterrorist ja
s0jadudustest drahirmutatud kodanikud hakkavad ise ndudma valitsustelt
iilemaailmse valitsuse ja totaalse kontrollsiisteemi silmust, kuhu saaks pea sisse
pista, et pddseda pommidest, automaadivalangutest, elumaju rammivatest
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lennukitest, veevirki puistatud miirkidest ja bakteritest ning aatomipomme kaela
viskavatest, baktereid ja miirkgaase levitavatest terroristidest voi vodrvigedest.
Nad hakkavad siis ndudma ja igatsema ka uut religiooni, mis Idpuks ometi tooks
“lilemaailmse rahu ja kdikide inimeste vendluse” (mida véidetavalt ei suutnud
kindlustada iikski traditsiooniline ebatolerantne ja inimesi iithendamise asemel
lahutav religioon) — see pakutakse neile koikide eksituste suhtes tolerantse,
stinkretistlik-pluralistliku lutsiferiaanliku humanismi kujul. Nad tahavad 16puks
ometi lilemaailmset rahu ilma sddadeta — ning saavadki lilemaailmses totalitaarses
Impeeriumis kehtiva rahu, sest kui hambuni relvastatud ja totaalse kontrolli
vahenditega varustatud maailmapolitseir surub maha riigisisesed méissud ja
rahutused, mida rohumise ja ebadigluse all meeleheitele aetud relvastamata podbel
aeg-ajalt tekitada voib, pole see mingi sdda — seda nimetatakse ainult avaliku korra
taastamiseks vms. Korrumpeerunud ja anarhilise massidemokraatia asemele
hakkavad nad ndudma stabiilset ja (pseudo)religioosselt sanktsioneeritud
sakraalset iihiskonnakorda — see antakse neile siinarhilise demoideokraatia kujul.
Enamus vastavalt ettevalmistatud rahvast valib endale ise orjuse — nii on vihemalt
plaanis. Ning kui ka ei peaks valima, siis ta orjastatakse.

Vallapddstetud maailmasdda voi massiterror ja Tlleiildine kaos liikkkab
allesjddnud inimkonna tsivilisatsiooni arengus tagasi arvatavasti peaaegu et
kiviaega, kuid ka sellega on arvestatud. Nimelt kiviaega ei pea tagasi kukkuma
mitte terve inimkond. Uue siinarhilise lihiskonna tulevane oligarhia valmistub
nende endi vallapdistetud kaost vodidukalt iile elama, ehitades niiteks Pohja-
Ameerikas Kaljumédgede alla tuhandeid inimesi mahutavaid ja héstivarustatud
luksuslikke pommivarjendeid ja tunnelite siisteeme, kus vOib elada aastaid;
valmistub enda jaoks pédidstma ka tsivilisatsiooni olulisemaid vilju, eeskatt teatud
teaduslikke, tehnilisi ja tehnoloogilisi saavutusi, mis annaksid neile kiviaega tagasi
langenud barbaarsete masside suhtes méératu eelise, muutes nad nende suhtes
justkui tulnukateks teiselt planeedilt, imetegijateks ja Samaanideks, peaaegu et
pooljumalateks.

Ulemaailmsel massiterroril, kaosel, veel enam aga tulevasel maailmasdjal
oleks peale uue sotsiaalpsiihholoogilise ja tsivilisatsioonilise seisundi loomise veel
iiks, uue maailmakorra ehitajate ammu taotletud ja tasapisi juba teostatav eesmark:
nimelt oleks see ideaalne vahend maailma rahvaarvu oluliseks vihendamiseks.289
Et see eesmirk on kindlalt mondialistide kavatsustes, nditab nii nende ringkondade
jarjekindel lamendiloomine demograafilise plahvatuse timber kui ka nende
aastakiimnetepikkused jarjekindlad piiiidlused demograafia- ja perekonnapoliitika
vallas: rasestumisvastaste vahendite, abortide, steriliseerimise, individualistliku ja
hedonistliku eluviisi ning homoseksualismi propageerimise kaudu vdhendada
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rahvastiku juurdekasvu terves maailmas ning muuta iive koguni negatiivseks.
[lluminaatide usinate Opilaste — jakobiinide, 1870. a. Pariisi kommunaaride,
kommunistide ning polpotlaste290 — teod tdendavad, et need ringkonnad oskavad
ja voivad eesmirgi saavutada mitte ainult eelpool nimetatud “rahulike”
vahenditega, vaid vajaduse korral (seega lahemas tulevikus ilmselt veel kord) ka
vagivaldsete vahenditega. Et selliseid vahendeid on valmis kasutama mitte ainult
kommunistlikud kurjategijad, vaid ka “vabaduse, demokraatia ja inimoiguste
kantsi Ameerika” juhid, kinnitavad (peale Ameerika kui ischakanud
maailmapolitseiniku iile terve maailma ulatuvate sojaliste operatsioonide) niiteks
Zbigniew Brzezinski ja Paul Warbourgi véited:

“Kui inimesed piitiavad uut vanadesse raamidesse integreerida, on pinge
valtimatu. Teatud aja jooksul on olemasolevad raamid piisavalt painduvad, et
integreerida uut selle mone tuttava vormiga kohandamise kaudu. Kuid iikskord
osutuvad vanad raamid iilekoormatuks. Raskuste hulk, mida uuendused endaga
kaasa toovad, ei lase neid enam traditsiooniliste vormidega kohandada ning
uuendused peab 10puks kehtivaks muutma vdgivalla sundusega. Juba tédna on
rahvusvahelise poliitika vanad raamid oma mdjupiirkondadega, rahvusriikide
vaheliste sgjaliste liitudega ning suverddnsuse fiktsiooniga... muutunud reaalsusega
selgelt ja tithemotteliselt ihildamatuks.”291

“Ukskord tuleb iilemaailmne valitsus, hoolimata sellest, kas keegi ndustub
sellega vO1 mitte. Ainus kiisimus, mille iile tasub jdrele moelda, on: kas
tilemaailmne valitsus luuakse kokkuleppe voi sojalise alistamise tulemusena?’292

Saatan tasub oma ustavatele teenritele alati saatanlikult heldelt — enamikule
kasulikest idiootidest ja ptiidlikest musta t60 tegijatest juba maises elus. Siis kui
nad on oma t60 dra teinud ja neid enam vaja pole, voib nad “dra koristada”. See on
igasuguse maffialaadse kuritegeliku organisatsiooni pohimeetod ning igasuguse
revolutsiooni pohiseadus — “Revolutsioon 6gib oma lapsi”, 6eldakse selle kohta.
Veel suuremas revolutsioonijirgse ‘drakoristamise” ohus kui revolutsiooni
reamehed on aga need, kes revolutsiooni pohjustest, eesmarkidest, seda juhtinud ja
sellest kasu 15ikavatest joududest iiht-teist teavad ning kes on revolutsioonilisele
oligarhiale piisavalt ldhedal, et talle edaspidises vOimujagamises ohtlikuks
muutuda. Ohustatud on ka revolutsiooni tagajérjel vdimule tulnud oligarhia
litkmed ise, sest totalitaarsel voimul on alati kalduvus koondumisele iiheainsa isiku
katte, koiki oma konkurente likvideerides. Meenutame, kuidas 10petas oma elu
enamik kommunistlike revolutsionddride ja tSekistide vanu kaardivdelasi ning
Stalini 1dhimaid kaastodtajaid; meenutame ka seda, kuidas Idpetas oma elu
Robespierre  koos paljude teiste jakobiinidega. Tulevaste terroriaktide,
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revolutsioonide, sddade ning maailmasdja kdigus ja pérast maailmavalitsuse ja
stinarhilise korra Idplikku sisseseadmist, on kavas likvideerida v3i asumisele saata
ka enamik mittejuudi rahvusest vabamiiiirlasi, kuna siinarhistlikus {ihiskonnas neid
musta t60 tegijaid enam tarvis pole — veel enam, nii laiaulatusliku ja enamuses
mittejuudi salaorganisatsioonide vOrgu edasine siilimine vOib uuele sionistide
juhitavale ja nende huve teenivale ithiskonnakorrale ohtlikuks saada. See, mida
titles Lenini ja Stalini ning Rockefellerite-Rothschildide klanni vaheline sidepidaja
ja vahendusmees, tipp-illuminaat Christian Rakovski omal ajal Vene
revolutsiondiride saatuse kohta, kehtib koikide vabamiitirlaste kohta ka tulevikus:

“Kuna kommunistliku revolutsiooni eelduseks on terve kodanluse kui klassi
likvideerimine ning kodanluse iga poliitilise juhi flitisiline likvideerimine, siis on
vabamiiiirluse toeliseks saladuseks vabamiiiirluse kui organisatsiooni enesetapp
ning iga vihegi olulise ja tdhtsust omava vabamiiiirlase fiilisiline enesetapp. Niitid
saate te aru, et kui igale vabamiiiirlasele on ette ndhtud selline 16pp, siis milleks on
vaja niipalju miisteeriume, teatristseene ning palju erinevaid “saladusi” — ainult
selleks, et varjata tegelikku saladust. Arge laske moodda juhust — kui teil selleks
tulevikus voimalus avaneb — mone tulevase revolutsiooni kdigus vaadelda seda
hirmu ja jahmatuse ilmet, mis ilmub vabamiiiirlase néole, kui ta likskord taipab, et
ka tema ise peab revolutsiondiride kéde ldbi surema. Kuidas ta siis vingerdab,
viidates oma revolutsioonilistele teenetele! See on siis tdeline nditeméng, et surra —
naerust nimelt!”293

Veel selgesonalisemalt ja ithemottelisemalt kirjeldab oma t66 dra teinud
mittejuudi rahvusest vabamiiiirlaste saatust iiks teine dokument. Ehkki autorite
arvates on piisavalt pohjusi kahelda selle kui dokumendi autentsuses, ei tdhenda
see sugugi, et enamus selles viljendatust ei vastaks ajaloolis-poliitilisele toele.
Vihemalt jargmine 101k on suurepdrases vastavuses nii Rakovski Kkiilinilise
mottekdiguga kui ka paljude viljapaistvate revolutsionddride revolutsioonijirgse
saatusega:

“Igat katset asutada [pdrast sionistlikele plaanidele vastava uue
maailmakorra rajamist — autorid] iikskdik millist uut salaithingut karistatakse
samuti surmaga. Siiani eksisteerinud salaithingud — mis meile kdik hésti teada on,
mis meile hdid teeneid on osutanud ning veel edaspidigi osutavad — kavatseme siis
koik laiali saata. Nende liikkmed tuleb saata pagendusse Euroopast kaugele
asuvatesse piirkondadesse. Nii toimime me eelkdige koigi nende mittejuudi
vabamiiiirlastega, kes on tunginud liialt siigavale meie loozide saladustesse. Kellele
aga meie oleme iikskoik millisel pohjusel armu andnud, peab elama pidevas
véljasaatmise hirmus. Seetdttu hoidub ta meie saladuste reetmise eest...”294
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Kui revolutsioonide, massilise terrori ja tdendolise maailmasdja tulemusena
on hdvitatud vana tUhiskonnakorra ja moraalse korra viimased riismed, kui on
tekitatud iiletildine kaos, siis ehitatakse vana maailma varemetele tiles Universumi
Suure Arhitekti plaanidele vastav uus demo-ideokraatlik iihiskond. Praeguse
liberalismi, inimdiguste ja piiramatute vabadustega saab sellel olema iisna véhe
pistmist — need on vaid ajutised loosungid, mille eesmidrk on teenida vana
tthiskondliku ja moraalse korra hévitamist. Et tulevane uus maailmakord on
labinisti teokraatlik (ideokraatlik), seda me juba nidgime. Sona demo- véljendab
selles moistes ainult stinarhilise ideokraatia valitsetavat inimmassi. See kord saab
olema ka ldbinisti anti-egalitaarne ja hierarhiline. Anname sdna Sionistliku
Maailmakongressi kunagisele presidendile Nahum Goldmannile:

“Meie ajastu ajaloolise missiooni ja motte voib kokku votta jargmiselt: selle
iilesandeks on kultuurinimese {Umberkujundamine ning seni valitsenud
tihiskondliku silisteemi asemele uue rajamine. (...) Igasugune iimber- ning
uuestikorraldamine seisneb kahes: vana korra hédvitamises ning uue korra
ilesehitamises. (...) Seega seisneb meie ajastu esimene iilesanne havitamises: koik
tthiskondlikud kihistused ja vormid, mis moodustasid vana silisteemi, tuleb
hivitada, iiksikinimesed tuleb nende péritud ja harjumuspérasest miljodst vilja
rebida; lihtegi traditsiooni ei tohi enam piihaks pidada; igipdlisus kehtigu siitpeale
ainult haiguse stimptoomina; 166ksdnaks olgu: mis oli, peab kaduma.

Joud, mis meie ajastu negatiivse iilesande tdide viivad, on tihiskondlik-
majanduslikus  valdkonnas kapitalism ning poliitilis-vaimses valdkonnas
demokraatia. Kuipalju need joud juba saavutanud on, teame me koik; kuid me
teame ka seda, et t66 pole viidud veel péris 10puni. Veel voitleb kapitalism vanade
traditsiooniliste majanduslike vormide vastu, veel peab demokraatia palavat
voitlust kdigi reaktsioonijoudude vastu. Selle to66 viib 10pule militaristlik vaim.

Siis aga touseb meie ette teine, suurem ning keerulisem tilesanne: uue korra
iilesehitamine. Uhiskonnaliikmed, kes rebiti oma vanadest kihistustest, oma vanalt
pinnaselt juurtega vilja ning niitid korratult, anarhiliselt siin-seal lebavad, tuleb
uute kategooriate ja vormide alusel korrastada. Kui esimese iilesande
lahendamiseks kuulutati nad esmalt kdik vordseiks (sic!), tuleb niiiid koik inimesed
uuesti eraldada ning eristada: nendest ehitatakse uus piliramidaalne, hierarhiline
siisteem. Ka seda iilesannet piilidis kapitalism lahendada: me teame kui
ebadnnestunult. (...) Ka teise iilesande lahendab militaristlik vaim oma teise suure
juhtpohimotte, subordinatsiooni idee alusel. Ta aitab voimule tdeliselt
aristokraatliku pohimotte: valitsema peab see, kes valitseda suudab.”295
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Ning kes siis valitseda “suudab™? Eks ikka vdgevaimad “Euroopa [ning ka
Ameerika] vaimse juhtrassi” (krahv Coudenhove-Kalergi, vt V.5., alguses) hulgast,
need, kellele kuuluvad suurpangad, ajakirjandus ja televisioonijaamad, need, kelle
Oigus valitseda pohineb lihtsal tosiasjal, et nad “valitsemist juba tegelikult
teostavad” (Isaac Blumchen, vt V.5., alguses), hoides tervet maailma juba praegu
raha ja ajuloputuse raudses haardes ning kasutades oma huvides
maailmapolitseinikku Ameerika Uhendriike.

281 — “Nagu titles kord Edwin Stanton, president Lincolni sdjaminister: “Sddasid ei algatata, et
tihte v0i teist rahvast voita, vaid et esile kutsuda teatud seisundit.” Kui tosi! S6da Jaapani vastu ei
peetud sellepirast, et iihte vaenlast voita. Seda peeti, et esile kutsuda teatav seisund — hévituse
ning poletatud maa seisund terves Jaapanis. See toimus, et parast sdjategevuse 16ppu tuleksid
International Bankers kui taasiilesehitajad ning oma isiklike eesmérkide jaoks sobivama maa
oma valdusse votta saaksid. Veidi aega peale sdda — siis kui USA lendavad purustuskompaniid
olid oma t66 &ra teinud — eraldati Jaapani taasiilesehitamiseks hiigelsummad. Kapital, mille abil
ehitati ja arendati vilja Jaapani hiilgavuued t60stushooned, sadamad, tdnavad, kaubalaod ning
pilveldhkujad, ei périne Jaapanist. Need summad périnevad nendelt samadelt inimestelt, kes
16ikasid hiigelkasumeid sojavolgadest, mida paljud rahvad iile kogu maailma olid nende ees
kokku kogunud. See raha pérines International Bankers’itelt. (...) On tdsi, et Jaapani {ihiskonnas
on koik eesliinipositsioonid poliitikas, to0stuses, rahanduses ning hariduses tédidetud
jaapanlastega. Kuid neil pole mingit ostustusdigust selle iile, mis juhtuma peab. Varjukujud
kulisside taga — need, kes summad valmis seavad ja tSekid alla kirjutavad — on Jaapani toelised
valitsejad.” (Des Griffin, op cit, Ik 281-282).

282 — Seda meetodit nimetab Des Griffin kujukalt linnasaneeringuks. See tdhendab mingi kas
sOjas purustatud, niisama allakdinud voi teadlikult ja plaanipdraselt alla kdia lastud piirkonna
viimaste sdilinud varade (sageli lihtsalt maa ja loodusvarade) iilesostmist voileivahinnaga ja
jdrgneva taasiilesehituse investeerimist International Bankers’ite poolt, kellele tithermaale kerkiv
uus modernne tddstuspiirkond, kuurort voi luksuselurajoon hakkab jérgnevalt hiigelkasumeid
sisse tooma. Ténapdeval on linnasaneeringut sdja asemel lihtsam ja vdhemkulukam teha
vabamiiiirlaste ning kohalike korrumpeeritud poliitikute kdtega, kes lasevad tervetel
toostusharudel, linnadel, transpordisiisteemidel jne teadlikult alla kéia ja pankrotti minna, et neid
saaks seejdrel voileivahinnaga rahvusvahelistele monopolidele privatiseerida. Vello Leito
kirjeldab seda meetodit oma raamatus Eesti ja geopoliitika jargmiselt: “Mis ripakil, see dra. Mis
ripakil ei ole, see tdmmatakse ripakile ja ikkagi dra.” Selle meetodi massiline rakendamine ongi
kohalike eurolakeide abil toimumas Eesti to0stuses, pdllumajanduses, energeetikas, transpordis
ja teeninduses, et valmistada ette sobivat pinda, et Euroliidu (ning osaliselt ka Ameerika)
rahaoligarhia saaks Eesti odavalt alla neelata.

283 — Koikidest neist mehhanismidest kirjutab kompetentselt ja selgelt Des Griffin oma
raamatutes Descent Into Slavery ja Insider.

284 — “Meil on tulevikus lilemaailmne valitsus, sdltumata sellest, kas keegi sellega ndustub voi

mitte. Ainus kiisimus, mille iile voib arutleda, on, kas see iilemaailmne valitsus moodustatakse
vastastikuse kokkuleppe vO1 hoopis sdjalise allaheitmise tulemusena” (Paul Warbourg,
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Rothschildidega seotud Ameerika juudi suurpankurite diinastiast pirit Ameerika Uhendriikide
senaator 1950. a. senatis peetud kones, tsiteeritud: Czeputkowski, Ik 77).

285 — See Mazzini tihelepanuvaérne kiri oli palju aastaid valjas Briti Muuseumi raamatukogus
Londonis (allikas: William T. Still, Nowy porzqdek swiata, 1k 146). — Paarkiimmend aastat enne
Mazzinit kirjutasid tulevasest maailmasojast ja selle tulemustest Karl Marx ja Friedrich Engels.
Karl Marx: “Tulevase maailmasdja tulemusena ei kao maa pealt ainult reaktsioonilised klassid ja
diinastiad, vaid terved reaktsioonilised rahvad. Ning see on progress.” Friedrich Engels:
“Jargmise maailmasdja tottu kaovad maa pealt terved reaktsioonilised rahvad. Ning see on
samuti progress, mis loomulikult ei saa toimuda ilma modnede delikaatsete rahvuslillekeste
mahatallamiseta. Kuid ilma halastamatu vigivallata ei anna ajaloos midagi saavutada.” (Richard
Wurmbrand, Marx & Satan, Ik 42 ja 43, siin tsiteeritud: William T. Still, op cit, Ik 147, alusel).

286 — Jargnevad 16igud on voetud William T. Still, op cit, Ik 146-147.

287 — Netsajevi Revolutsionddri Katekismus on revolutsioonilise vihkamise, vandendu ja
destruktsiooni kdsiraamat, mida hindasid korgelt nii Lenin, Trotski kui ka Stalin.

288 — Ehtsate islamiterroristidega, kes on nii Ladne vabaturumajanduse, liberalismi, sionismi kui
ka mondialismi leppimatud vaenlased ja kellega mingi otsene sobing voimalik ei ole, voib aga
teha jargmist: 1. neid terroririinnakutele provotseerida voi meelitada; 2. fundamentalistlike
islamisidena esinevate CIA v&i Mossadi agentide vahendusel terroririinnakutele késkida,
edastades alama astme rithmitustele justkui iilevaltpoolt (nt. Osama bin Ladenilt) tuleva valekésu
ning vahendid. Piisavalt jarelemotlemist pakub ka see maailma ajakirjandusest (mitmed erinevad
allikad) lébilipsanud fakt, et World Trade Center’s to6tanud ligi 4000 juudi rahvusest isikut said
paar pdeva enne 11. septembrit lisraeli julgeolekubiiroolt Shabak parineva tungiva soovituse 11.
septembril toole mitte minna ning ka lisraeli peaminister Ariel Sharon jéttis d&ra oma samale
pievale midratud esinemise Manhattanil peetaval koosolekul.

289 — Nagu jéreldub Roland Résleri hiastidokumenteeritud raamatust Der Menschen Zahl (milles
kisitletakse URO ja tema allorganisatsioonide nagu WHO, UNESCO, UNICEF jt ideoloogilisel
ja poliitilisel ning Rockefellerite jt suurpankurite rahalisel toetusel tegutsevate inimvaenulikku
rahvastiku- ja perekonnapoliitikat teostavaid organisatsioone nagu néiteks International Planned
Parenthood Federation — IPPF, ja nende organisatsioonide eesmirke), on Rooma Klubi
valmistatud uue maailmakorra rahvastikupoliitilistes kavades soovitatud terve maakera
optimaalseks rahvaarvuks kdige enam 1 miljard inimest! J. Coleman mainib oma raamatus 300
Komiteest, et too Komitee tegi Rooma Klubiga seotud teadlastele ja uurimisasutustele USA
kunagise vilisministri Cyrus Vance’i juhtimisel iilesandeks koostada iilemaailmne pikaajaline
“demograafiapoliitiline programm”. See USA presidendi Jimmy Carteri poolt heakskiidetud,
praegu aktuaalne ja mitmesuguste vahenditega jark-jérguliselt realiseeritav programm (mida ka
Coleman luges), kannab nime Global 2000 Report ja nédeb aastaks 2050 ette maailma rahvaarvu
“vahendamise” 3 miljardi inimese vorra, keda siinarhiline establishment peaab kasututeks
muidusodjateks ja ohuks oma heaolule. On loomulik, et neid arve ei anna saavutada ainult
abortide, anti-baby-pillide, steriliseerimise, eutanaasia, eugeenika, homoseksualismi ning
narkomaania propageerimise kaudu (mida koike praegu rahvaarvu vdhendamiseks massiliselt
kasutatakse) — selle kaudu voib kunagi tulevikus saavutada ainult {ilemaailmse null-kasvu, mitte
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aga rahvaarvu vihenemise. Soovitava rahvaarvu tagamiseks tuleb mondialistidel kasutusele votta
radikaalsemad ja efektiivsemad meetodid, alates majanduskrahhidest, néljahddadest ja
epideemiatest ning 1dpetades sddadega, massiterroriga ning tdendoliselt maailmasdjaga. Vello
Leito arvab, et Pike’i ja Mazzini poolt ettendhtud Kolmas maailmasdda ei tule tegelikkuses
klassikalise sdjana, sest taotletavaid ecesmérke annab kaasaegse globaalse rahandus- ja
majandussilisteemi raames rakendatavate majanduslik-poliitiliste jouvdtete abil saavutada ka ilma
sojalise jou otsese kasutamiseta. Autorid kalduvad pdhjendatult arvama, et sionistide ja
mondialistide radikaalsemaid plaane (nt. 3 miljardit inimest 50 aastaga) ei anna ega ka ei
kavatseta saavutada ilma sdjalise vigivalla ja genotsiidi massilise kdikulaskmiseta. Asjaolu, et
Kampuchea Pol Pothi rezhiimi kui “katsepoliigooni” ettevalmistamisel olid médngus 300 Komitee
ja Rooma Klubi teoreetikud, samuti 300 Komitee litkkme George Bush jr. praegune terroristlik
“terrorivastane” imperialistlik végivallapoliitika annab selliseks oletuseks piisavat alust. Siia
lisandub asjaolu, et islami tsivilisatsioon (nagu ka tdusev voim Hiina) on sionistlikele ja
mondialistlikele plaanidele tdielikult alistatav ainult sgjalise jou abil.

290 — Kampuchea marksistlik-maoistliku reziimi juht Pol Poth &ppis Pariisis Sorbonne’i
Ulikoolis filosoofiat ja sotsioloogiat. Oma oOpingute ajal ei tutvunud ta mitte ainult Marxi,
Engelsi, Lenini, Sartre’i ja neomarksistide Opetusega (seda vididavad koik tema eluteed
kasitlevad populaarsed allikad), vaid tutvus ka isiklikult martinistide salaordu kdrgete liikmetega
ning nende dpetusega siinarhistlikust ithiskonnakorrast. Kas ta martinistide hulka ka vastu voeti,
pole teada, J. Rothkranz kaldub seda eitama, arvates, et Pol Pothi ei peetud selleks piisavalt
tosiseks — kuid selleks, et martinistide teooriaid elava materjali peal katsetada, kolbas ta kiill.
Koos monede teiste samasuguste marksistlikult ja lutsiferiaanlikult inspireeritud tiilipidega
kodumaale tagasi poordunult hakkas innukas Opilane omandatud teooriad jarjekindlalt
praktikasse rakendama. Tulemuseks oli 40% Kampuchea rahvastiku hdvitamine uue ideaalse
ithiskonnakorra loomise kéigus, mille paljud lahendused meenutasid kahtlaselt tépselt nii
Howard Odumi (vt mérkus 61) mdtteid kui ka Uhiskondlike arhetiiiipide skeemis viljendatud
ideid. J. Colemani andmetel to6tati Pol-Pothi reziimi aluspohimdtted vdlja 300 Komitee
tellimisel Rooma Klubiga seotud ning NATO ametliku uurimisasutusena tuntud Tavistocki
Instituudi tihes alliiksuses.

291 — Zbigniew Brzezinski, Between Two Ages, |k 274, siin tsiteeritud: Des Griffin, op cit, Ik
469-470, alusel.

292 — Kommunistlikku revolutsiooni Venemaal tonnide kullaga finantseerinud suurpankurite
diinastiast parit Ameerika senaator Paul Warbourg 1950. a. USA Senatis, tsiteeritud:
Czepulkowski, Ik 77.

293 — Des Griffin, Die Herrscher. Lucifer’s 5. Kolonne, Ik 300. — Saatuse irooniana oleks
seesama saatus peaaegu tabanud ka Rakovskit ennast. Stalini puhastuste kdigus sattus ta pihku
viaheinformeeritud, pilihendatute hulka mittekuuluvatele, kuid oma t66d kohusetundlikult
tegevatele NKVD-lastele, kes said Rakovski vihjetest, et tema puhul pole tegemist mitte mingi
tahtsusetu nupukesega ja vélismaa imperialistide spiooniga, vaid revolutsiooni salajases
hierarhias keskse kujuga, edasiseks uurimiseks ainult hoogu juurde. Mahalaskmise asemel paises
Rakovski armuandmise korras kahekiimne aasta t6olaagriga, kus ta viibis kaks aastat, enne kui
tal lasti soita vilismaale.
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294 — Siioni Tarkade protokoll nr 15, 2-3.

295 — Nahum Goldmann, Der Geist des Militarismus, Ik 37-40, siin tsiteeritud: Joh. Rothkranz,
JA zu Europa heisst NEIN zu Maastricht, Ik 18-19, alusel. — Militarismi vaimu all on siin ilmselt
mdeldud kommunistlikku riiki voi siinarhilise ja sotsialistliku demo-ideokraatia taolist diktatuuri.
Kuid arvestades noorema Bushi administratsiooni aktuaalseid imperialistlikke tendentse, voib
arvata, et militarismi vaimu juhtivaks mootoriks voib véga hésti sobida ka USA.

X.7. Raha v0im, totaalne ajupesu ja kiiberinimene ehk post-inimese uus parisorjus

Inimese voim teha, mis talle meeldib,
tdhendab viheste voimu
lasta teistel teha, mis vdhestele meeldib.296

Votame lithidalt ja iilevaatlikult kokku koik antikristliku ja lutsiferiaanliku
revolutsiooni eelpoolkirjeldatud saavutused. See revolutsioon on ilma olulise
vastupanuta saavutanud ithe voidu teise jérel:

1. Aasta 1517 maérgib religioosse revolutsiooni algusaastat, mille kaigus
inimese religioossus “vabastati” Kiriku kui Kristuse pdrandi ustava hoidja,
inimeste teejuhi, Opetaja ja kasvataja objektiivsest toest ning anti igaiihe
enda subjektiivsuse ehk ignorantsuse, rumaluse ja omavoli hoolde. — Sellega
16huti inimese jaoks siinses maailmas eksisteerivad toed ja abivahendid tema
sideme saavutamiseks toelise Jumalaga ning voimaldati inimeste soovidele
ja “religioossetele vajadustele” vastavate privaatkristuste, privaatjumalate
(puuslike) ja privaatreligioonide tekkimist.297

2. 18.-19. sajandil voidukéigu teinud liberalismi ja ilmaliku riigi idee (esmalt
koostd0s absoluutse monarhiaga, hiljem aga demokratismiga298) pohjustas
Kiriku ja riigi (vaimuliku ja ilmaliku voimu) lahutamise. — Praktikas
tahendas see poliitika vabastamist igasuguse riigivoimu suhtes vélise ja
kdrgema moraalse kontrolli alt ning tee avamist etatismi299 ideoloogiale ja
totalitaarsele riigile koos inimeste allutamisega riiki valitsevate huvigruppide
ideoloogilisele manipulatsioonile.

3. 19.-20. sajandi revolutsioonide tagajérjel kukutati viimsed kristlikud
monarhiad Euroopas ja Ladina-Ameerikas ning héavitati vana kristliku,
hierarhilise ja sakraalse iihiskonnakorra jadnused. — Plats puhastati
Universumi Suure Arhitekti joonestatud siinarhilise ehitise plistitamiseks.

4. 19.-20. sajandi vahetusel véljakujunenud massidemokraatia andis
salaiihingute  kétte suurepdrased voOimalused iihiskonna varjatud
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manipuleerimiseks ja juhtimiseks, tde asendamiseks (manipuleeritud ja
suunatud) avaliku arvamusega ning isiksuse arengut pérssiva egalitaarse
massiiihiskonna ehk siinarhilise oligarhia valitsetavate  passiivse
inimkariloomade massi valjakujundamiseks.

5. Vabamiiiirlaste ja illuminaatide koikeldbiv infiltratsioon seadusandlikes,
valitsus- ja kohtuorganites ning koigis tdhtsaimais riiklikes ja tihiskondlikes
institutsioonides vOimaldab poliitiliste otsuste ja avaliku arvamuse
suunamist absoluutsele enamikule inimestest tdiesti teadmatus ning nende
tegelikele huvidele vastupidises suunas. — Luciferi “5. kolonn” on vallutanud
riigi ning terve iihiskonna, dikteerides demokraatia nimel rahvale, mida
rahval tuleb moelda, otsustada ja teha.

6. Nii kommunistliku iihiskonnakorra aluseks olev materialistlik ideoloogia
kui ka kapitalistliku iihiskonna arengumootoriks olev tarbimiskeskne eluviis
ja motlemine (konsumism) on pdohjustanud, et kaasaja inimeste suure
enamuse motlemises, vidrtushinnangutes, eesméirkides ja eluviisis
domineerib tdielikult lame siinpoolsus: paradiisi ehitamine siin maa peal
ilma igasuguse suhteta ja motteta sealpoolsele ehk inimese surmajargsele
saatusele ja vastutusele Jumala ees. — Inimeste motteist ja elust kaotati
inimelu tegelik eesmark, koos sellega ka tdeline Jumal ning teadlikkus oma
vastutusest Tema ees, see asendati suhteliste vahe-eesmérkide
absolutiseerimisega, mis teenib ainult Saatana eesméirke ja lutsiferiaanliku
oligarhia huve.

7. Tegelikult eraomanduses olevatele riiklikele keskpankadele ja nende
liigkasuvdtlikele laenudele ning rahvusvahelistele suurpankade ja
toostusmonopolide ~ vOimule  rajaneva  globaalse  majandus-  ja
pangandussiisteemi véljakujundamine juudi suurpankurite eestvedamisel on
madratult siivendanud varanduslikke ja seega ka klassivahesid, koondanud
rikkused vidheste kitte ning seadnud inimesed, rahvad ja riigid suurpankurite
maffia volaorjusesse. See vOimaldab tervete riikide ja rahvaste tegelikku
valitsemist ja nende saatuse juhtimist raha abil, nii et ldpptulemusena on
suurpankurid faktiliselt erastanud ka riigid. — Globaalne majandussiisteem
on rajanud materiaalse vundamendi ka iilemaailmse siinarhilise
tthiskonnakorra ja ithtse maailmaimpeeriumi piistitamiseks.

8. Vabamiiiirlaste “5. kolonni” jdrjekindla infiltratsiooni kaudu katoliku
Kirikus, filosoofilise ja teoloogilise modernismi levitamise, Vatikani Il
Kirikukogu tulemuste olulise mdjutamise ja suunamise ning Kirikukogule
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jargnenud revolutsiooni kaudu Kirikus tehti kahjutuks Luciferi teenrite
peavaenlane, nende peamine takistus tdieliku vOimu saavutamisel
inimhingede iile ning teel uuele totalitaarsele maailmakorrale. Pole liialdus
vdita, et katoliku Kiriku on okupeerinud tema vaenlase agendid ja
kollaborandid, kes on hoivanud enamiku kiriklikke ameteid, toelised
katoliiklased aga on torjutud kas marginaalsetele kaitsepositsioonidele voi
kuulutatud Kirikust véljaheidetuks (nagu P. Pius X Vennaskond). Kiriku
okupeerimisele on jargnenud katoliku usu ja Kiriku olemuse voltsimine ja
muutmine reetlikule hierarhiale (oma kohuseid mittetditvale, norgale ja
modernistlikest ideedest pimestatud paavstile ning hereetilistele vdi1 usust
taganenud piiskoppidele) absoluutse ja tingimusteta osutatava kuulekuse
sofismi kattevarjus. — Selle okupatsiooni ja revolutsiooni ning pseudo-
oikumenistliku litkumise tulemusena on ahervare, mis avalikkuse ees ilmneb
katoliku Kirikuna, sisuliselt juba muudetud iiheks gnostilise universaalse
superkiriku osaks, uue maailmakorra kuulekaks lakeiks ning siinarhia ootab
ainult Kiriku hivitamise 1dppvaatust.

9. 20. sajandi teisel poolel hoogu saanud moraali- ja kultuurirevolutsiooni
tulemusena on “eesrindlikemates” riikides (Holland, Taani, Rootsi,
Saksamaa, Belgia, Prantsusmaa) kasvanud iiles juba teine pdlvkond inimesi,
kellel praktiliselt puuduvad elementaarsed moraalipdhimétted (kaasa arvatud
(stititu) inimelu pithaduse pohimote); see on mass lumpeneid, kelle ainsaks
pohimotteks on teha, mis hetkel meeldib, ainsaks elueesmérgiks
maksimaalne heaolu ja 16bu ning ainsaks takistuseks oma soovide piiramatul
teostamisel on teiste inimeste vastupanu ning politsei. — See ongi Chamfort’i
ja Fukuyama nimetatud inimloomakari, irratsionaalne ja passiivne lumpeni
ja tooorjade mass, Kkellest pole mingit vastast uue maailmakorra
arhitektidele. Nad armastavad oma orjust ning on vastava manipulatsiooni
tulemusena valmis jalge alla tallama ja 10hki kiskuma oma isandate iga
vaenlase. Jaab ile ainult rakendada vahendid selle massi taltsutamiseks,
kontrollimiseks ja manipuleerimiseks ning lasta see mass seejdrel uue
maailmakorra vastaste (ning seejirel iiksteise) peale lahti.

10. Kaasaegsete korgtehnoloogiate koostodle rajanevad totaalse kontrolli
vahendid on pShimdtteliselt juba valmis, kdimas on vaid avaliku arvamuse
tootlemine nende jéark-jarguliseks sisseviimiseks (pealesurumiseks) ning
selleks ettekddnete otsimine (loomine). — Totaalse kontrolli, manipulatsiooni
ja repressiooni vahendid, mis vdimaldavad kontrollida, suunata ja juhtida,
vajaduse korral ka takistada iga inimese kditumist tema isikliku elu kdikides
valdkondades praktiliselt likvideerivad inimese vaba tahte kasutamise
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voimalused. Vaimse héarrasrahva voimu all olevad inimmassid muutuksid
praktiliselt etteprogrammeeritud  kaugjuhitavateks biorobotiteks, nn
postinimesteks.300

11. On iile jddnud ainult inimkonna materiaalne ja psiihholoogiline
ettevalmistamine viimaseks ja otsustavaks 10puspurdiks uue maailmakorra
ehitise I0puleviimisel — iilemaailmse iihiskondliku, majandusliku ja
poliitilise kaose tekitamine, et kaosest voiks illuminaatide kui inimkonna
paistjate juhtimisel kerkida uus kord (Ordo ex Chao). limselgelt on etapi
sissejuhatuseks 11. oktoobri terroriakt koos jérgneva terrorivastase sdjaga,
mille kaigus iiks superriik votab endale diguse kuulutada sdda igale teisele
riigile, kes pole ndus tema dikteeritud korraga.

Koikide riikide volaorjus International Bankers’ite ees on juba fakt, kaudselt
(inflatsiooni, monopolide dikteeritavate konjunktuuri- ja turutingimuste,
suurpangas loppevate aktsiaseltside kettide, taevastesse korgustesse kerkivate
kommunaalmaksude, pangalaenude, liisingute jms kaudu) on juba praegu nende
volaorjad ka enamik inimesi. Sellest, mis kaasaegse maailmaga juba toimunud on
ja mis teda veel ees ootab, vOib kaasaegsetesse majanduslikesse oludesse
timberkohandatuna lugeda 1. Ms 41 ja 47, 13-26.301

Ka Rooma Klubi raportite ja ettepanekute uurimine ning nendes 6eldu alusel
iitlemata jéetu kohta loogiliste jarelduste tegemine laseb meil plaanitava tihiskonna
piirjooni aimata. Neis raportites ja ettepanekutes korduvad peamiselt kolm ideed:

a) maailma rahvaarvu mitmekordse redutseerimise hdadavajalikkus;

b) iilemaailmse totaalse kontrollsiisteemi sisseseadmine siindimuse,
tarbimise, elanike paiknemise ja litkumise jms iile;

c) maailma majandus- ja tarbimissiisteemi tdielik {imberkorraldamine
senisest mirksa madalama energia-, maavarade jm ressursside tarbimise
tasemele, mis nduab ka radikaalseid timberkorraldusi rahvastiku paiknemise
ja tegevusalade osas (nt suurlinnade likvideerimine, elanike {imberasumine
maale ja tegelemine peamiselt pdllumajandusega — kas see ei meenuta teile
veidi Pol Pothi sarnaseid tegusid Kampucheas?).

Koik muidugi ilusate Oilsate eesmirkide nimel: et pddsta inimkond
lahenevast demograafilisest, okoloogilisest, klimaatilisest jms katastroofist (mis
enamaltjaolt on samade “péistjate” poolt eelnevalt tekitatud voi voltsingute ja
valede abil pseudoprobleemiks iiles puhutud). Ei ole kurja, mis ei varjaks ennast
Oilsate eesmdrkide taha. Ainult et lahendus, mida “targad” inimkonnale
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ellyjddamiseks pakuvad, ndouab vdhemalt paar miljardit inimelu, allesjdénute
orjastamist ning allutamist Pol Pothi reZiimi taolisele uusorjanduslikule korrale.

Kariloomade tasemest madalamale302 alandatud inimmassi orjus oleks
absoluutne ning haaraks koiki inimese eluvaldkondi, alates tema majanduslikust
olukorrast ja l0petades sellega, kuidas ja mida ta motlema peab. Kui mingi
plaaniviline tegur selle protsessi 10plikku teostumist ei takista, siis voib pool-
loomastatud post-inimeste karja loomine, kes poleks midagi enamat Kkui
vormimismaterjal  vdikesearvulise  “iiliinimeste” ringkonna kées, saada
tegelikkuseks.

Juba Teise maailmasdja ajal (1943) kirjutas Clive Staple Lewis:

“Looduse ja loomuse alistamine inimese poolt — kui monede teaduslike
plaanide unistused teoks saama peaksid — tdhendaks monesaja inimese tdielikku
valitsust miljardite inimeste iile... Loppseisund saavutatakse siis, kui inimkond
eugeenika, slinnieelse geneetilise konditsioneerimise303 ning téiuslikult
rakendatud psiihholoogial pohineva kasvatuse, hariduse ja propaganda abil
saavutab tdieliku kontrolli iseenda iile... See inimeste enesealistamine tdhendab
lihtsalt konditsioneerijate tdiuslikku valitsust konditsioneeritava inimmaterjali iile.
See tdhendaks post-inimlikku maailma, mille kallal pracgu to6tavad peaaegu koik
inimesed koikide rahvaste hulgas — moned teadlikult, suur enamik teadmatult”.304

296 — Clive Staple Lewis, The Abolition of Man, 1943. — “Pole vilistatud, et XX sajandi
ithiskonnainseneride vahendid — psiihhoanaliilisist ja laste kollektiivsest kasvatamisest
(sotsialisatsioonist) alates ning agitatsiooni, propaganda ja koonduslaagritega 16petades — olid
lihtsalt liialt primitiivsed, et muuta inimliku kditumise loomulikku alust. Biotehnoloogias ja
bioloogilistes teadustes toimuv revolutsioon on avatud iseloomuga — see vOib anda meile
vahendid saavutamaks seda, mis ei oOnnestunud mineviku iihiskonnainseneridel, nimelt
inimloomuse muutmist. Siis 1opeb inimkonna ajalugu definitiivselt, sest me jitame hiivasti
inimliigiga, mida me praegu tunneme. Siis algab uus ajalugu, post-inimese ajalugu.”
(Francis Fukuyama vestluses Nathan Gardelsiga, Poola suurim péevaleht Gazeta Wyborcza,
20.-21. V 2001).

297 — Sealt on ainult iiks samm religioosse modernismini, mille kohaselt iikski religioon pole
Jumala enda seatud, vaid on inimese looming (kui pole jumala IImutust, pole ka ainsat tdelist
religiooni), ning mis kuulutab veelgi radikaalsemalt, et Jumal on inimese idee (Absoluudi idee).
Sellise inimese “religioosse vabastamise” esimene loogiline samm oli protestantlike riigikirikute
teke, millega religioon allutati riigile.

298 — Demokratism on demokraatiat koige tdiuslikumaks riigikorralduse vormiks seadev, seda
absolutiseeriv ja Jumala universaalsest voimust lahutav (viites, et kogu vdim ja autoriteet
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péarineb mitte Jumalalt, vaid rahvalt) ideoloogia, mis viib loogiliselt etatismini ja totalitaarse
demokraatiani.

299 — Etatism — tuleneb prantsusekeelsest sonast etat, mis tihendab riiki. See on ideoloogia,
mille kohaselt kdrgeim ja tdiuslikum voim iga inimese ja terve inimiihiskonna {ile on riik, millest
tulenevalt tema vOim inimese ja ithiskonna iile on piiramatu (voi on piiratud ainult rahva tahtega,
Chamfort’i késitluse kohaselt muidugi!). Etatism on totalitaarne ja praktiliselt ateistlik ideoloogia
(ehkki voib kooskdlas olla ka deismi voi panteismiga), iikskodik, kas see on kommunistliku
diktatuuri, totalitaarse demokraatia voi siinarhilise demo-ideokraatia alustalaks.

300 — Vt Fukuyama, mérkuses 126. — Peale inimeste kloonimise kavade arutavad ja uurivad
lutsiferiaanlikest ideedest ja teaduse kdikvdimsusest hullunud teadlased tosiselt ka elektrooniliste
ja bioproteeside sisseviimist inimeste ajju ja teistesse organitesse, et parandada ja muuta inimese
loomust — et konstrueerida poolinimene-poolrobot: “... on vdimalik {ihendada nérvirakud
miniatuursete protsessorite ja arvutitega, et teostada neuronite gruppide ning teatud
ajufunktsioonide monitooringut ja kontrolli voi et isegi parandada teatud iildvdimeid nagu
motlemine ja médlu. Kui tahad, void muuta oma meelte kasutamist, meeleolu, isegi moistuse
seisundit” (Charles Ostman, nanotehnoloogia spetsialist, intervjuus ajakirjale Mondo 2000 1994,
nr 12, siin tsiteeritud: Fronda nr 21-22/2000, Ik 426-427, alusel).

301 — Selgituseks: koik Jumala valitud rahva (VT-1 juutide) hulgast périt tegelased ei pruugi
sellepérast, et nad Vanas Testamendi raamatutes heas valguses kirjeldatud on, kohe automaatselt
piihad ja eeskuju védrivad olla. Vana Testamendi raamatute jumalik inspireeritus on hoopis
teistlaadne kui Uue Testamendi raamatute oma, olles pigem prohvetlik ja tiipoloogiline (s.t Uue
Testamendi tdiuslikku tegelikkust sarnaste vordkujude kaudu ette kuulutav) kui otsene ja vahetu
ning sisaldades palju ajaloolist materjali, milles piiha Jumala tegevus on pdimitud inimeste patu,
kahepalgelisuse ja kurjusega. 1. Ms 41 ja 47, 13-29 lugemisel tasub tdhele panna, kas kuskil on
kordagi 6eldud, et Joosepi teguviisi taga seisab otseselt Jumala kdsk voi nduanne voi on see
pigem Joosepi enda idee. Joosepi kirjeldatud tegude tegelikust moraalsest védrtusest on katoliku
eksegeedid (piibliseletajad-teoloogid) alati teadlikud olnud ning pole seda maha vaikinud nagu
ka paljude teiste Vana Testamendi kangelaste kahtlase vaértusega tegude puhul.

302 — Koduloomadele on vihemalt siiamaani alles jdetud nende loomus ning loomusele vastavad
hoiakud ja kéditumised, ehkki ilmselt ka see peab tulevikus geneetiliste eksperimentide
tulemusena muutuma.

303 — Konditsioneerimine — soovitud tingimuste (lad. k. conditio — tingimus, seisund, olek) ja
eesmdrkide etteplaneerimine ning saavutamine selle kaudu, et objekt pannakse vastavatesse
kunstlikult tekitatud tingimustesse, et teda suunata ja manipuleerida ning muuta tema kaitumist
soovitud suunas.

304 — The Abolition of Man, siin tsiteeritud: Roland Rosler, Der Menschen Zahl, Ik 8, alusel.
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XI Loppsona

Rahvad on vajunud enda tehtud urgu

nende jalg takerdus sellesse vorku, mille nad peitsid.
Issand tunti dra, ta on kohut mdistnud,

oma enda katetoosse langes 10ksu riivatu!
Riivatud taandugu surmavalda,

koik rahvad, kes unustavad Jumala.

Sest vaest ei unustata jaddavalt

ega kao kunagi armetute lootus.

Touse, Issand, drgu voimutsegu inimene!
Moistetagu rahvaile kohut su palge ees.

Issand, aja nad hirmule!

Tundku rahvad end olevat ainult inimesed!305

Néigime kiimnete erinevate ndidete varal Luciferi inspireeritud uue
maailmakorra ehitajate saatanlikku kavalust, valelikku taktikat ning nende suurt
10ppeesmarki. Kiriku ja paavstivoimu, kristliku monarhia ja igasuguse kristliku
sakraalse-hierarhilise tihiskonnakorra riindamine ja tembeldamine tagurlikuks ja
orjastavaks tiiranniaks oli mdeldud ainult oma vastaste voimult kdrvaldamiseks ja
nende korra havitamiseks, et kehtestada oma tiirannia. Tegelikult teadsid uue
maailmakorra ehitajad algusest peale, et ei anna vilja moelda ega kunstlikult luua
kindlamat, piisivamat ja paremini toimivat siisteemi, kui on Jumala poolt inimese
kui iihiskondliku olevuse loomisel inimloomusesse sisse seatud ja hiljem Kristuse
Kiriku ptihitsetud loomulik itihiskonnakord (milles oleksid iithendatud ja omavahel
harmoniseeritud demokraatia, aristokraatia ja monarhia ning isegi teokraatia
parimad omadused). Seda korda annab ainult iile votta, kohandada ja rakendada
enda kurjade eesmérkide teenistusse. Seda kasvoi selleparast, et Universumi Suurel
Arhitektil pole karvavordki loovat joudu, vaid ainult destruktiivne, ddrmisel juhul
Jumala loodut jédljendav ja moonutav joud. Nii ilmnebki, et paavsti teokraatia,
kristlike monarhiate ja viirstiriikide ning kunagi poolt Euroopat haaranud Piiha
Rooma Keisririigi lammutamise ja nende asendamine ilmalike demokraatiate kui
vahe-etappidega viib Idpptulemusena vélja rohkem kui poolt Euroopat haarava
mittepliha Euroopa impeeriumi loomiseni. [lluminaatide ja vabamiiiirlaste poolt
orjuseks ja tiiranniaks nimetatud hierarhilise korra lammutamine demokraatlike
ideaalide nimel viib vilja lammutatule peaaegu siimmeetrilise siinarhilise
vastukorra loomiseni, milles leiavad lisaks kdige madalamaks ja vdhetdhtsamaks
vormiks taandatud demokraatiale oma koha ka aristokraatia, monarhia ning
teokraatia — ainult et seda mitte toelise Jumala ja tihiskonna tihise hiive teenistuses,
vaid Luciferi ning “aadelrahva” viikesearvulise eliidi huvide teenistuses, kes
valitsevad iilejddnud massi kui kariloomi. Selle vastukorra tdendoliseks krooniks
peaks saama tleiildine Luciferi kultus riikliku korgeima religioonina (millele
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allutataks ka gnostiline kristlus), mis oleks tdelise Jumala, Looja ja Pééstja

kohutavaim teotamine.

Toeline Jumal — kes on maéssulised inimesed ning Saatana koos tema
liitlasteks olevate deemonitega mitte ainult et eimillestki loonud, vaid kes neid ka
lakkamatult olemises hoiab, nii et pruugiks Tal vaid seda tahta ning nad koik
langeksid silmapilkselt olematusse (vOi algosakesteks) tagasi — voib loomulikult,
kasutades psalmi kujundlikke sonu, Kristuse kui terve universumi ainsa tdelise
Kuninga vdimu vastu suunatud inimeste ja deemonite méssu iile ainult naerda kui

tormi iile veeklaasis.
silmapilkselt 16pu teha:

Miks saalivad rahvad

ja hoimud molgutlevad tiihja?

Miks maailma kuningad koonduvad iihte

ja voimukandjad peavad seltsides nou
Issanda ja ta Voitu vastu:

“Rebigem katki nende ahelad,

visakem enestelt nende koidikud”?

Kes taevas asub, naerab.

Issand irvitab neid.

Siis ta dhvardab neid oma vihas

ja kohutab neid oma raevus:

“Eks ole mina oma kuninga seadnud
Siionile, oma piihale méele?”

Ma annan teada Issanda otsuse,

ta titles minule: “Sina oled mu Poeg,

tdna mina siinnitasin sinu.

Kiisi minult,

siis annan ma rahvad su parandiks

ja maailma aared mu omandiks.

Sa peksad nad rusuks raudse valitsuskepiga,
sa killustad nad kui saviastjad.”

Niisiis, kuningad, saage moistlikuks,

laske endid hoiatada, maailma kohtumdistjad!
Teenige Issandat kartusega

ning ilutsege vérisemisega.

Andke suud Pojale,

et ta ei saaks tigedaks ning teie ei hukkuks oma teel,
sest peagi hakkab loitma tema viha.

Ta voOiks sellele missule oma koikvoimsust kasutades
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Ondsad on need, kes usaldavad teda!306

Katoliku usutde kohaselt on Jeesus Kristus kogu universumi absoluutne
valitseja, Kuningate Kuningas — seda mitte ainult oma jumalikus loomuses, vaid
inimliku ja jumaliku loomuse hiipostaatilise iihenduse dogma alusel ka inimesena.
Kristus-Kuninga voimule, mis on samane Jumala kodikvoimsusega kogu loodu iile,
alluvad nii katoliiklased, protestandid, juudid, muhameedlased, budistid, animistid,
uskmatud, ateistid kui ka Tema vastu méssavad lutsiferiaanlased ja satanistid.
Tema voimule alluvad nii tiksikisikud kui ka tihiskonnad, nii iiksikisiku elu kui ka
tthiskondlik elu, nii rahvaste, riikide, kultuuride ja tsivilisatsioonide kui ka terve
maailma ajalugu. Koigi jaoks on Kristus-Kuningas tilim seadusandja, valitseja ja
kohtunik, teostades oma kuningaametit nii loomulikus kui ka {ileloomulikus (armu-
) korras. Inimesel on niipalju digusi ja vabadusi, kui palju Jumal loomisel tema
loomusesse on seadnud ning lunastamisel talle on Kkinkinud ning need on
lahutamatud tema kui loodu kohustustest. Inimese korgeim d&igus, vabadus ja
kohustus on Jumalat teenida, ja seda mitte nii, nagu inimene heaks arvab, vaid nii
nagu seda tahab tema Looja ja Jumal. Ainult Jumalat teenides saavutab inimene
valitsemise iseenda iile, kogu loodud maailma iile ning koos sellega ka tdelise
vabaduse — mitte tiiranliku, vaid armastuses ja teiste inimeste ning kogu loodu
hiiveks teostuva valitsemise; mitte abstraktse ja konkreetselt maéddratlemata
vabaduse (mis loodud olendi puhul on ontoloogiliselt voimatu), vaid vabaduse teha
head ja viltida kurja.

Alates 18. sajandist programmiliseks muutunud katseid Kristus-Kuningat
tthiskondlikust elust vélja torjuda, Tema Gigusi kirpida, Tema vastu méssata, Teda
troonilt tdugata ja vOoimu usurpeerida ning Jumala kuningriigi asemel inimese
kuningriiki kehtestada ei saa seega teoloogilisest vaatepunktist hinnata millekski
muuks kui tormiks veeklaasis (vt Ps 2). Soda Kristuse kuningriigi ja Saatana
kuningriigi vahel pole mingi normaalne sdda, sest selle sdja voitjas ei saa olla
vihimatki kahtlust. Kristuse surnuist iilestousmisega ning taevasseminekuga on
vOit juba ette dra saavutatud ning see oleks kdikvoimsa Jumala poolt saavutatav
ka iga teise vahendiga ja igal teisel Talle sobival viisil. Kuid Jumal laseb sel sdjal
kesta, ta on seda teinud juba kiillalt pikka aega ning néib, et on andnud initsiatiivi
taielikult oma vastase katte. Miks, voime oOigustatult kiisida: kuidas on Luciferi
vOim maa peal, see iiha arenev satanistlik tiirannia, kooskdlas Jumala absoluutse
piihadusega ja diglusega ning Tema halastusega Luciferi ja tema teenrite tiirannia
all kannatavate inimeste, Kristusele ustavate usklike suhtes?

Paljude inimeste vastus neile kiisimustele voib olla, et Jumalat polegi voi kui
on, siis pole Ta koikvOoimas voi pole hea. Siis jadb inimene 10puks vastamisi
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absoluutse kurjaga (kas isikulise voi mitteisikulise kurjaga, pole sel juhul niivord
oluline), mille péritolu ta endale selgitada ei suuda, niisamuti nagu ta ei suuda leida
ka realistlikke voimalusi selle kurja voitmiseks. Kangelaslikud joupingutused jadda
inimlikuks ja séilitada enesevédrikus ebainimlikkuse ja inimeste loomastamise
kiuste voivad iiksikute puhul anda kiill imetlemisvéérseid tulemusi, kuid 16pevad
enamiku puhul varem vO1 hiljem meeleheite, allandmise, alistumise ning
kohandumisega. Kui ka sellisel kangelaslikul iiksikinimesel dnnestuks saavutada
isiklik moraalne voit siisteemi iile, ei annaks see midagi tihiskonnale — enamik
jadks edasi samasuguseks inimloomakarjaks, kes tolle iiles annaks voi ise jalge alla
tallaks, kes julges massist erineda ja inimeseks jddda. See ei annaks midagi peale
viirastusliku eneseuhkuse ja enesega rahulolu ka inimesele endale — voitlus
inimese eneseuhkuse sdilitamise ehk iseenda kui oma elu loppeesmdirgi pérast ei
maksaks Jumala kui Looja ja Paistja silmis olemuslikult palju rohkem kui mone
antikristliku impeeriumi tiiranni saatanlik uhkus ja méssumeelsus. Inimene pole
iseennast loonud, pole iseendale elueesmirki seadnud ning seega ei saa ta ennast
oma loppeesmairgiks seades iseennast ka paédsta. Inimese elueesmérk ja padsemine
voib tulla ainult Jumalalt, tema Loojalt ja Valitsejalt — nii nagu Tema seda tahab.

Mirksa rohkem véirt, mdjusam ning soltuvalt asjaoludest (millest tdpsemalt
tagapool) inimese igavese pddsemise suhtes voOib-olla isegi viljakam kui iihe
uskmatu uhke humanisti voitlus ebainimliku siisteemiga, on vastupanu ja voitlus,
mida peab saatanliku silisteemiga iga loomulikul tasemel religioosne inimene
toelise Jumala ja jumaliku maailmakorra (niipalju kui tema seda oma religioosse
siisteemi kohaselt tunnetab) ning loomuparaste moraalsete vaartuste kaitseks. Kuid
ka see pole iseeneses veel piisav ei toelise Jumala ees, ei edukaks voitluseks
satanistliku maailmaimpeeriumiga ega ka toimuva pohjustes selgust andvate
vastuste ja toimuvast véljapiddsu voimaldavate lahendusteede leidmiseks. Enamik
inimliku péritoluga religioone (v.a vahest islam) laseb ennast varem voi hiljem,
viiksema vOi suurema vastupanuga, sulatada siinkretistliku superreligiooni
siisteemi superkirikus lutsiferiaanliku gnostitsismi juhtimisel ning neile jargneb
absoluutne enamik nende religioonide toetajaid. Tdelised vastused ja tdelise ning
vankumatu vaimse toe leiame me satanistliku maailmaimpeeriumi vastu, seda nii
tiksikisiku kui ka tihiskonna tasemel, ainult Jeesuse Kristuse asutatud religioonilt
tema puhtal, voltsimata ja kdrpimata kujul, nimelt katoliku usult katoliku Kirikus.

Nigime, et vOtme uue maailmakorra ehitamise nime all alustatud
ettevOtmiste eesmirgi ja olemuse moistmiseks annab ainult inimajaloo teoloogiline
kisitlemine. Seepérast ei saa uurimuse katoliiklastest autorid seda raamatut
1opetada ilma jirgneva teoloogilise 10ppsOnata, mis on {iihtlasi ka lahenduse
visandiks (teades sealjuures, et tdeline 1oppsona ja lahendus jddb niikuinii tdelisele

195



koikvoimsale Jumalale) — seda mitte ainult Kkatoliiklaste, vaid ka
mittekatoliiklastest kristlaste, teiste religioonide, privaatreligiooni tunnistajate ning
ka agnostiliste humanistide jaoks.

Miks ikkagi Jumal, kui Ta olemas on, kui Ta kdikvoimas, pliha, diglane,
hea, armastav ja halastav on, laseb seda koike siindida? —

1. Inimese elu siin maailmas pole eesmérk omaette ja iseeneses, surma Kui
absoluutse I0puga, vaid ainult katseacg suhtelise kurja ja suhteliste
hiivedega, mille kédigus inimesed saavad vOimaluse teenida endale sellise
Igavese saatuse, nagu nad ise tahavad — kas igavese elu, onne ja absoluutse
hiive Jumala kui oma Idppeesmaérgi juures, voi siis igavese hukatuse ja piina
kui absoluutse kurja koos teiste Jumala ning oma elu objektiivse eesmérgi
vastu missavate deemonite ning inimestega. Seevastu sellele, kes mingitki
inimese surmajirgset saatust ei tunnista, tunduvad nii maapealsed hiived kui
ka maapealne kurjus absoluutsetena. Sellest saame aru, kuivord mojusaks
inimvaimu  orjastamise vahendiks on sionistliku messianismi  ning
vabamiiiirlaste propageeritav materialism, lameda siinpoolsuse ja maise
paradiisi ideoloogia. Kui see lubatud paradiis osutub tegelikkuses olevat
hoopis porgu eeskoda, siis inimesele, kel puudub usk voi veendumus
surmajargse elu suhtes, tundub see juba absoluutse kurjusena, porgu endana.
Maine paradiis, tdiuslik heaoluiihiskond ja iilemaailmne rahuriik aga on
ebarealistlik utoopia, seda ei tule selles patu seaduse all olevas maailmas
kunagi, sest Jumal Loojana on sellele maailmakorrale seadnud teised
tingimused ja eesmdrgid, mis tdituvad tdiuslikuna alles véljaspool selle
maailmakorra piire. Seeparast teostub iga katse ehitada maist paradiisi maise
porguna.

2. Jumal laseb radikaalset kurja siindida sellepdrast, et Ta on inimesele
andnud vaba tahte ning tahab, et Tema alamad teeniksid Teda ainuiiksi
vabast tahtest, s.t armastuse joul, mitte aga Tema koikvoimsuse ees tuntava
hirmu ja végivalla sunnil. Seal, kus on vaba tahe, on véimalik teha mitmeid
valikuid — sealhulgas ka radikaalsete moraalsete darmuste vahel. Seepérast
laseb Jumal maailmas siindida ka vaba tahte kuritarvitamisel — nimelt vaba
tahtega Jumalast drap66rdumist, enda andmist patu ja Saatana orjusse, lausa
enese teadlikku Saatanale plihendamist. See vaba tahte piiramatu kasutamise
(fuitisiline, mitte moraalne) vabadus kehtib kuni surmani, mis sunnib ka koiki
patu ja Saatana orje véltimatult astuma Jumala kohtu ette, kes méiirab nad
igavesse piinarikkasse vangistusse porgus, kus nende patu kurjust maa peal
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oigustanud liberalism, vabadused ja inimoéigused osutuvad tiihjadeks
sonakolksudeks.

3. Inimese vaba tahe pole siiski selline, mis voiks hea ja halva vahel valikut
tehes ilma mingite raskusteta, iseenese loomulikul joul ja ilma Jumala erilise
abita valida moraalse korraga kooskdlas olevad head eesméirgid ja raskusteta
korvale heita Tema seatud korra suhtes massu tdhendavad kurjad eesmargid.
Inimene viibib pdrispatu tagajdrgede all.307 See tihendab, et inimese vaba
tahe on kiill sdilinud, kuid norgestatud ja tal on seda iseenese loomulikul
joul, ilma tleloomuliku armu abita, viga raske suunata isegi loomuliku
moraalse korraga kooskodlas olevate eesmarkide suunas. Périspatu mdju all
oleva ja iileloomuliku armu abil vabastamata ja tervendamata inimese tahe
on suunatud iseenda egoistlike soovide, iseenese kui oma Idppeesmaérgi
poole ning see moodustabki patu kui Jumala loodud korra vastase méassu
olemuse. Jumala piihitsev arm kiill ravib inimese vaba tahet ning annab
sellele pohimdttelise suuna Jumala tahtega kooskdlas olevate vahe-
eesmirkide ning Jumala kui inimese l0ppeesmargi suunas, kuid jéatab alles
selle tahte ndorkuse iseeneses ning ei sunni teda heale, jéttes alati ka
voimaluse, et inimene edaspidigi Jumalale kuuletumatu on voi Tema vastu
otsest mdssu tostab. Sellest tuleneb patt ehk moraalne kurjus (mis muidugi
oma madra poolest erineb) mitte ainult iiksikute teadlike Saatana teenrite,
vaid koigi inimeste, seda isegi koige piihamate elus.

4. Jumal on inimese loonud ihiskondliku olendina, tahtes, et ta ka oma
igavese saatuse, s.t igavese elu voi hukkamaoistmise teeniks vilja ithiskonnas
koos teiste inimestega, nii heade kui kurjadega. See tdhendab, et koigil tema
tegudel, nii headel kui kurjadel, on tagajédrjed ja mdju ka teistele inimestele,
nii headele kui kurjadele. Samuti vastupidi: ka tema ise kannatab teiste
inimeste kuritegude all ning rddmustab heade inimeste heategude iile. Ukski
inimene ei saa padstetud ega hukka mdistetud lahus tervest lihiskonnast.
Liberalismi, demokratismi ja humanismi viljad iihiskonnas pole arenenud
veel kaugeltki oma tdiskiipsuseni, nimelt avalikult antikristliku ja
lutsiferiaanliku korrani, seepdrast on piisav alus oodata veel hullemat.
Rahvaid on voimalik patu, valedpetuste, ateismi ja ebajumalakummardamise
hukatuslikkust tundma Opetada ainult neid tagajargi nende omal nahal téiel
maédral proovida lastes — ning see nimelt praegu toimubki.

5. Eelmisele lisandub veel jumaliku digluse moment (mida kiill kunagi ei saa
lahutada Tema teistest omadustest, sh ka halastusest ja armastusest, sest
Jumala karistused teenivad alati ka inimeste Opetamise ja kurjast pdoramise
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eesmarki). Kas me voime viita, et inimesed, isegi enamik inimesi tinapdeva
maailmas, ikka tdesti pole tahtnud seda korda, mis praegu kehtib, et nad pole
seda ise valinud (kasvoi osaliselt, selle korra modningate pohialuste
vastuvotmise ja pooldamise kaudu, arvates, et neid aluspohimotteid saab
lahutada neist loogiliselt tulenevatest tagajirgedest) voi tolereerinud, et see
neile tdielikult vastu nende tahtmist peale on surutud? Kindlasti mitte!
Kindlasti oleks absoluutne enamik inimesi praegu uue maailmakorra vastu,
kui see esitataks neile iihekorraga oma Idplikul, valedega maskeerimata ning
litlematajatmistega varjamata kujul. Kuid selles asi ongi, et see kord
esitatakse massidele jirk-jargult, ilusate valedega maskeeritult ja
vaikimistega varjatult — ning see voetakse vastu samuti jark-jargult, ilusate
muinasjuttude ja utoopiliste soovunelmate pdhe. Kas enamik inimesi
maailmas on krediidil rajaneva panganduse ja vabaturumajanduse, parteilise
demokraatia, religioonivabaduse, ilmaliku riigikorra ja kaitumishalvikute
tolerantsi jms poolt? Absoluutne enamik Euroopa ja Ameerika riikides igal
juhul! Kas enamik inimesi on poliitikute ja riigiametnike korruptsiooni,
plutokraatia piiramatu voimu, satanistide koguduse ametliku registreerimise,
homoseksualismi, pedofiilia ja zoofiilia lubamise ning riigi ja kdigi riiklike
institutsioonide, eeskitt haridussiisteemi ideologiseerimise poolt mingite
poliitilise korrektsuse kriteeriumite alusel? Kindlasti mitte! Kuid koik see
viimane tuleneb loogiliselt esimesest — deldes A, iitlete te sellega ka B ja C:
olles parteilise massidemokraatia absolutiseerimise, dogmaatilisest ja
moraalsest tdest lahutatud tolerantsi, religioonivabaduse ja ilmaliku
riigikorra poolt, olete te ka terve selles latentselt peituva ja sellest loogilise
jarjekindlusega tuleneva krempli poolt. Inimesed on ise tahtnud ja tahavad
ka edaspidi kapitalismi, liberalismi, demokratismi, materialismi,
konsumismi, moraalset permissivismi (kdikelubatavust), ainult ilma selle
vigadeta ja puudusteta. Kuid pole kapitalismi, liberalismi, humanismi,
demokratismi jne ilma vigadeta, sest need on iseeneses liks suur viga ja
eksitus, mdss ainsa objektiivse loodud korra vastu. Inimesed tahavad seda
koike ja saavadki, tulevikus nimelt uue maailmakorra all, sest kapitalism,
liberalism, demokratism ja muud eksitused, védrastused ja hereesiad pole
veel kaugeltki oma loogilise 16puni arenenud. Inimesed tahavad, et Jeesus
Kristus ja Jumal iileiildse nende iile ei valitseks? Olgu — nad peavad siis
tunda saama, mida tdhendab, kui valitsevad teised inimesed ja Antikristuse
hirmuvalitsus! Esmalt peab olema teostunud Oiglus, et inimesed saaksid
seda, mida nad tahtsid, et kurjast po6rdunute suhtes voiks teostuda halastus.

6. Katoliku Kirik kui ainus Jeesuse Kristuse asutatud Kirik on Jeesuse
Kristuse Miistiline Thu (KI 1, 18. 24, vrd Rm 12, 5), Jeesus Kristus on tema
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Pea (Ef 1, 22; 5, 23). Kuna Jeesus Kristus on inimesed lunastanud oma
kannatuse ja ristisurma lébi, siis viib ainus tee Kristuse lunastuse viljadest
osasaamiseni ehk igavese padsemiseni Tema maise elu ja kannatusteekonna
jdljendamise ja jargimise kaudu (vajaduse korral kuni maértrisurmani).
Igavese elu peab dra teenima, loomulikult mitte iseenda, vaid Jumala armu
joul, kuid armu joul peab selle sona tdsises mottes vilja teenima ja vilja
voitlema. Koos Kristusega, oma Peaga, osaleb Tema kannatusteekonnal
ristile ja sellele jargnevale surnuist iilestousmise triumfile ka Tema Miistiline
Ihu — Kirik. Iga triumfi, kasvamise ja Gitsengu on Kirik saavutanud neile
eelnevate kannatuste ja (veriste) jdlitamiste hinnaga. Sama seaduspirasus
kehtib loomulikult ka koikide liksikinimeste kohta, koikide piihitseva armu
seisundis viibivate inimeste kohta, ka nende kohta, kes pole katoliiklased
ega mitte Kkristlasedki. Nii nagu Kristus, peavad nad kannatama patu
tagajirgede, kurjade inimeste ning Saatana jilitamise ja tagakiusamiste kées,
ise neile sama mooduga vastamata, vaid jalitustest ja vaenust hoolimata ja
nende kiuste voorustes, Jumala- ja ligimesearmastuses kasvades, olema
toelise Jumala tahtele (niivord, kuivord na Teda oma olukorras tunnevad)
truud kuni surmani. Nii hindamatu véértuse eest, nagu seda on igavene elu ja
tthinemine Jumalaga, on isegi oma elu andmine vihe.

7. Eelmisega seondub ka Kristuse kannatuse ja risti tOeline padstev ja
taiustav tdhendus iga paistetava liksikinimese jaoks. Kristuse kannatuse ja
ristisurma l4bi tulnud lunastuse ja padstmise eesmdrk on iga inimese
moraalne tiiustumine, tema vabastamine kdige maise (pattude, pahede,
himude, norkuste, arguse ja laiskuse) tiiranniast ning tema osaliseks
tegemine Jumala taiuslikus plihaduses ja vabaduses. See on inimese
sisemine vabastamine kurjast vooruste omandamise (moraalse piihaduse)
kaudu ja tema viline vabastamine kurjast selle kurja murdumatu ja
vankumatu kannatamise kaudu, ilma sellele moraalselt alla andmata,
vajaduse korral kuni mirtrisurmani: a) ise kurja mitte teha, b) teistelt
tulevale kurjale moraalselt mitte alluda, c) kurjale kurjaga mitte vastata (mis
el tihenda absoluutset patsifismi ja vigivallatust! — Gdigluse ja moraalsete
védrtuste ning oma kodumaa vaenlaste eest kaitsmiseks relvajdudu kasutav
s0jamees on samavord kristlik ndhtus kui usumérter). Kiimneid pédid maha
166v vo1 padrunisalvesid hordide pihta tiihjendav Superman olla on kerge —
hoopis raskem on olla moraalne Superman siis, kui padrunid on otsas ja
barbarite hordid Supermani kallal koige rafineeritumaid fiiiisilise ja
psiitihilise piinamise meetodeid rakendavad. Passiivsed voorused (kurja
kannatamine ilma sellele alla andmata) on alati tdiuslikumad kui aktiivsed,
olles viimaste hddavajalikuks vundamendiks — kui see vundament puudub,
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siis osutub vangivoetud eilne Superman tdna piinamistele allutatuna
moraalseks kaltsuks. Toeline kangelane pole mitte see, kes oskab vdidelda,
vaid see, kes voOidetuna oskab ka kannatada, vaenlasele alla andmata.
Seepérast viis Jeesuse Kristuse teekond voidule kurjuse (patu) ning kurjuse
joudude (Saatana ja tema jirgijate) iile ldbi kannatuse ja ristisurma, olles
iilima kangelaslikkuse, moraalse tiiuslikkuse ja voitmatuse eeskujuks ja
allikaks. Nietzsche ja teised kristluse kriitikud, kes ndevad kristluses ainult
passiivset orjamoraali ja norgukeste religiooni, pole kas millestki aru saanud
vOi seda arusaamist endale tunnistada tahtnud. Vdibolla on nad vaadanud
ainult degenereerunud viikekodanlike valevagade kombekristlaste kui
kristlase karikatuuride peale, sest toeliste kristlaste, nimelt esimeste sajandite
usumdrtrite, igasugustes katsumustes ja jélitamistes murdumatute
piiskoppide (Athanasius contra mundum — “Athanasius terve maailma
vastu”), kuningatele ning keisritele julgelt vastu astunud piiskoppide ja
paavstide ning hilisemate ristirtiiitlite mehine kristlik eeskuju on nad aga éra
kohutanud. Kristlase iilim voit kurja iile seisneb selle mehises kannatamises,
selle tiiranniale allumata — Selles on nii kurjuse voitnud Kristuse risti
saladus.

Autorite kindel usk ja veendumus, mille paikapidavust sai piisavalt selgelt
toestatud terve selle uurimuse viltel on see, et kuna uue maailmakorra ehitajate
sionistide, illuminaatide ja vabamiiiirlaste plaanid on olemuslikult anti-kristlikud,
sest eesmirgiks on Kristuse Kiriku, ja kristliku korra hivitamine, nii ei saa neid
plaane pohjalikult madista ja neile efektiivset vastupanu osutada ilma teoloogilisi
poOhitddesid tundmata. Lisandub asjaolu, et mondialistide voim on muutunud
niivord tugevaks ja koikehdlmavaks, et seda ei anna murda iihegi puhtinimliku
jouga. Uue maailmakorra kui uue Paabeli torni suudab purustada ainult Jumala
tileloomulik intervensioon. Selle intervensiooni tulemusena saab ka selgeks, kes on
ajaloos efektiivselt ja suverdanselt tegutsev ja seega ainus toeline Jumal.

Pole teist sama tdest ja siigavat ajaloofilosoofiat, kui on p. Augustinuse
teoses De Civitate Dei esitatu. Selle kohaselt on inimkonna ajalool ainult iiks
juhtmote — see on tervet ajalugu lébiv ja pidevalt dgenev ning teravnev voitlus
Saatana kuningriigi (Civitas Diaboli) ja Jumala ning Tema Kristuse kuningriigi
(Civitas Dei) vahel; ajalool on ka ainult iiks, maise ajaloo piirest vélja ulatuv
10ppeesmirk — Kristuse kuningriigi tlelildine triumf ajaloo 16pul ning sellele
jargnev Saatana ja Jumala kuningriikide igavene radikaalne eraldamine. Selles
voitluses ei saa olla erapooletuid, korvalejddjaid ja mingi kolmanda, neist kahest
erineva jOu peale panuse tegijaid. Siin maailmas on need kuningriigid veel
omavahel ldbi pdimunud ning vaenlasi omadest eristav rindejoon pole selge,
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muutudes sageli ndhtamatuks ja raskesti aimatavaks — Jumala ja Saatana
kuningriigi vaheline rindejoon lébib Kirikut ja parteid, miilitsat ja vanglat, KGB-d
ja ndukogudevastast liitkumist, nagu iitles Noukogude ajal Einar Laigna. Seevastu
inimesest korgemad vaimsed joud on radikaalselt jagunenud ainult kahte
vastandlikku leeri: need vaimud, kes on ainsa tdelise Jumala poolt — inglid, ja
vaimud, kes tostsid Tema vastu Luciferi (Saatana) juhtimisel méssu — deemonid,
kes piitiavad niitid ka inimkonda endaga kaasa tdommata. Inimkonna ajalugu aga
pole isoleeritud ning ainult inimkonna enda kétes, vaid see on absoluutselt soltuv
Jumalast ning vigagi suures osas sOltuv ja mojutatav ka immateriaalsete vaimsete
olendite ehk inglite ja deemonite maailmas toimuvast. Sellest tulenevalt on iga
Inimese iga moraalne otsus, kas otseselt voi kaudselt, otsus kas Kristuse
kuningriigi vo1 Saatana kuningriigi poolt. Seda ka siis, kui inimesed Jeesusest
Kristusest iildse midagi ei tea vo1 kui neil on ilma nende endi siiiita Temast vale
ettekujutus — sel juhul otsustavad nad oma moraalsetes valikutes Kristuse voi
Saatana poole kasuks kaudselt, nimelt selle pohjal, milline on nende ettekujutus
Jumalast ja Tema tahtest inimeste suhtes.

Ajaloo arengusuund on selle vaitluse dgenemise ja teravnemise ning molema
partei selgema véljakujunemise poole, et 10puks jadks kdigile inimestele ainult
otsene ja selge valik: kas Saatana (Antikristuse) voi Jumala (Kristuse) kuningriik.
Saatan pole Kristusele vordne vastane ning ta teab, et kui ta esitaks oma eesmargid
ja oma olemuse varjamatult, ilma neid viliselt Gilsate ja heade eesméirkide ning
tegelaste (pseudo-Kristused, pseudo-prohvetid, valed religioonid, messianistlikud
maise paradiisi utoopiad) taha varjamata, siis jargneks talle ainult kaputiis
eneseuhkusest ja massumeelest segaseid. Kuid tdsi on ka see, et iga
korvalekaldumine Kristuse kuningriigist ning Tema vée iihtsuse I0hkumine
(hereesia ehk valedpetuse ja skisma ehk kirikuldhe 14bi) on objektiivselt Tema
vaenlase Saatana aitamine. Mingi muu religiooni tunnistamine voi areligioossus
seevastu pole objektiivselt vottes sageli mitte erapooletus, vaid kujutab endast
praktikas vdhemal vOi rohkemal miidral kollaboratsiooni Saatana kuningriigi
viagedega Kristuse kuningriigi vastu.308

Niitid, kus teadlikud Luciferi (Saatana) teenrid on koondamas koiki
religioone, kaasa arvatud kristlastest ning katoliiklastest kollaborante ja
kaasajooksikuid, lutsiferiaanluse iilemjuhtimise alla iihes siinkretistlik-
oikumeenilises superkirikus, hakkab see alternatiiv erilise selgusega vilja
joonistuma: kas Kristuse kuningriik voi Tema vaenlased Saatana voimu all, ei
mingeid muid vahepealseid voimalusi. See alternatiiv peaks oma kulminatsiooni
leidma A. Pike’i  ettekuulutatud lutsiferiaanliku  religiooni  avaliku
manifestatsiooniga.

201


http://rahvuslane.instituut.ee/04uurimused/uus_maailmakord/um_11.html#_ftn4

Sellises olukorras on koikide inimeste moraalseks kohustuseks, kes
otsustavad koonduda Kristuse kuningriigi eest vditlejate hulka, hoida oma vigede
tihtsust Kristuse tahte kohaselt. Kuid siin tekibki jirgmine keeruline probleem:
milline peab olema see iihtsus Kristuse tahte kohaselt, kui praegu on maailmas nii
palju erinevaid kristlikke kirikuid ja sekte, kes pretendeerivad (voi védhemalt
pretendeerisid enne liba-ikumenismi AIDS-i nakatumist) Kristuse opetuse ja tahte
koige tdpsemale jargimisele? Veel enam, milline peab olema see iihtsus praegu, kui
ka see Kirik, mis alles 40 aastat tagasi kuulutas ja dpetas, et ainult tema on Kristuse
asutatud Kirik, seega Kristuse tahte ja Tema asutatud religiooni ainus autoritatiivne
kandja, kuulutab niitid oikumenismi raames vastupidist, olles peale selle veel ise
16henenud mitmeteks gruppideks?

Kahtlemata on oikumenism ehk tdeliste kristlaste (ja iitleks ka laiemalt:
siiralt tdde ja Jumala tahte tditmist otsivate inimeste) siiras piuiidlus toelisele
ithtsusele Jumala (Kristuse) tahte kohaselt oluliseks eesmargiks kdigile kristlastele
ja lausa nende moraalseks kohustuseks tervet inimkonda orjusesse heitva vaenlase
dhvarduse ees. Kuid kui koik kristlased teaksid ja teades ilma pikemata ka
aktsepteeriksid seda Kristuse tahtega kooskdlas olevat ainsat viisi Kristuse
kuningriigi iihtsuseks, siis oleks see juba ammu saavutatud. Kristuse tahe oma
kuningriigi ja Kiriku thtsuseks pole siiski niivord ilmselge — seda eriti Kiriku
praegust olukorda arvestades — et selle mittetundmine ja mitteaktsepteerimine
ainult kurja tahtega seletatav oleks.

Autorid ei saa jitta selgelt vélja {itlemata seda, mis on katoliku Kiriku selge
Opetus 14bi aastatuhandete:

Ainus Kristuse tahtega kooskdlas olev koikide Temasse uskujate iihtsus (ja
see tdhendab, ainus tdeline oitkumenism) on véimalik ainult:

1. tihtse, tervikliku ja iiletildise ehk katoliku usu pohjal (ilma sellest, mida
Jeesus Kristus on ilmutanud, midagi védlja jdtmata, teisendamata,
moonutamata, sellele midagi omalt poolt juurde lisamata — s.t, ilma
hereesiateta) — vt Mt 28, 18-20;

2. lihtses ja ainsas Kirikus, iihise maapealse nihtava juhi, Kristuse asemiku
juhtimise all (séilitades rahvuslik-kultuurilisi ja sellest tulenevaid liturgilisi
jm eriparasid, kuivord need on kooskdlas iihtse ehk katoliku usuga) — vt Mt
16, 18, loomulikult originaalis, mitte (eestikeelses) tolkes, kus ekklesia on
tolgitud Kiriku asemel koguduseks.
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Sellest tulenevalt peavad koik inimesed, kes tahavad meie Issanda ja Pdistja
Jeesus Kristuse kaudu pééstetud saada, vastu votma terve katoliku usu ning hoidma
seda kuni surmani, laskma end ristida ning astuma katoliku Kirikusse, tunnistades
paavsti oma peaks ja Kristuse maapealseks asemikuks ja piisides Kiriku iihtsuses
kuni surmani. See on Jumala enda tahtel rajanev absoluutne ja objektiivne
moraalne kohustus koigile inimestele, kes tahavad igaveseks eluks paastetud
saada.309

Igasugune teine oikumenism — konkreetselt see, mida praegu harrastatakse
erinevate kristlike kirikute ning katoliku Kiriku praeguse juhtkonna vahel — pole
mitte Kristuse tahtega kooskdlas olev piitidlus kristlaste iihtsusele toelises Kristuse
Kirikus, vaid puhtinimlik piitidlus kergema tee leidmiseks, ndilise {iihtsuse
saavutamiseks toe ja seega Kristuse arvel tehtavate kompromisside abil, rddkimata
sellest, et see on astumine gnostilise superkiriku iilesehitamise teenistusse. Selline
liba-oikumenism on vabamiiiirluse inspireeritud ja nad toetavad seda palavalt, sest
nagu me eelpool ndgime (vt VIIL.3.), on liba-oikumenism ja siinkretistlik pluralism
uue maailmakorra superkiriku véliseks vormiks.

Kas see tdhendab, et traditsiooniliste ehk normaalsete, usutruude
katoliiklaste seisukohast on igasugune iihistegevus teiste kristlastega, mis pole
nende otsene pooramine katoliku usku, mottetu ja lubamatu? Ei, sugugi mitte.
Katoliiklased pole jaigad usuhullud, kes oma usku teiste inimeste teadlikkust ja
siidametunnistust arvestamata peale suruvad, vaid nad teavad, et tdeline usk saab
teostuda ainult vaba tahte alusel. TOeline oikumenism, mis ei kdrbi Kkatoliku
usudogmasid ja ei tee konsensus-kompromisse toe arvel, kuid samas ei suru
katoliku usutdde ka mittekatoliiklaste stidametunnistust arvestamata jdigalt ning
tingimusteta peale, on katoliiklaste ja teiste kristlaste vahel voimalik ja see on
olemas. Seda on arukad ning pdohjalikult inimesi tundvad katoliiklased siiralt
Kristust teenivate kristlaste ning isegi koigi loomulikult religioossete inimeste
suhtes ka alati harrastatud.

Arvestades iihist vaenlast, kes riindab tervet Liadne tsivilisatsiooni (ja
julgeme viita, et koigi tsivilisatsioonide ja traditsioonide) loomulikku ja
religioosset vundamenti — mitte ainult Kristuse evangeeliumil pdhinevat, vaid ka
seda loomudigusel ja naturaalsel religioossusel pdhinevat vundamenti — on
loomulik, et kdik need inimesed, kes ei soovi saada saatanliku korra orjadeks, vaid
soovivad edasi truuks jddda tdelisele Jumalale ning péddsta inimese vabadus,
hakkavad iihiselt tegutsema kasvoi osaliselt iihiste eesmérkide nimel. Sellise
ithistegevuse kaudu joutakse ka Jumala tahte selgema dratundmiseni ja sedakaudu
ka liikumisele {ihtsuse suunas. See on praegu ainuvoimalik toeline oikumenism,
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mis aga erineb olemuslikult sellest ametlikust, teeseldud, fotograafide ja
videokaamerate jaoks poseeritud kompromissteoloogide ja esinduspiiskoppide
vOltsist liba-oikumenismist — too viib Kristuse detroniseerimiseni ning Tema
paigutamiseni tulevases maailmareligioonide parlamendis Luciferi vasakule kiele.
Kuid selle tdelise oikumenismi viimased sammud tdelise usulise ja kirikulise
ithtsuse saavutamiseks soltuvad ainult Jumala erakorralistest armudest ning Tema
erakorralisest interventsioonist maailma ja oma Kiriku vabastamiseks vaenlase “5.
kolonnist”.

Mainisime, et Kristuse Miistilise IThuna peab katoliku Kirik enne oma triumfi
1ibi tegema samasuguse kannatusteekonna, nagu tegi seda tema Asutaja, Opetaja ja
Pea — kannatusteekonna kuni ristisurmani. Paistab, et me oleme joudmas Kristuse
ristilodmise ja ristisurma miistilise kordumiseni Tema Miistilise Thu, Kiriku peal,
mil ndib, et katoliku Kirik on hévitatud, jirele on jddnud ainult laip, millel on
elusast, toelisest katoliku Kirikust jdrele jddnud ainult nimi ja vilimus, kuid tema
elu, katolitsismi vaim ja olemus on sealt lahkunud. Ristisurmale jargnes Kristuse
ettekuulutuse kohaselt (Mt 16, 21; 17, 22-23, 20, 17-19) kiill surnuist {ilestdusmise
triumf. Kiriku tilestdusmise ja voidu triumf jargneb samuti absoluutse kindlusega
(Mt 16, 18; 28, 20 ja llm 19, 19 — 20, 10) ja seda ka juba praeguses
maailmaajaloos, mitte ainult peale selle maailma 16ppu. Kuid nii nagu Kristuse
kannatusteekonna ja ristisurma ajal kahtlesid Temas suur enamik Tema jiingreid,
nii kahtleb katoliku Kirikus toimuva kriisi siigavaima pohja ajal (mis pole
arvatavasti veel kitte joudnud) Kiriku voidus ka enamik katoliiklasi, rddkimata
mittekatoliiklastest. Sellest hoolimata tuleb katoliiklastel ning seetottu ka meil
muutumatult kuulutada koigile seda vankumatut usutdde, et Jeesus Kristus on
inimkonna ainus Pééstja ja Kuningas, et katoliku religioon on ainus Tema asutatud
religioon ja katoliku Kirik on ainus Tema asutatud Kirik. Tdendoline on, et nii
nagu Kristus tOestas oma jumalikku koikvoimsust ja oma Piddstja missiooni
suurimale hébivddrsele kaotusele jiargneva surnuist iilestdusmise ime ldbi, nii
toestab Ta oma Kiriku jumalikku péritolu ning selle ainulaadsust ainsa
kohustusliku pédstevahendina selle Kiriku tdielikest varemeist {ilestdstmise ning
lootusetust olukorrast oma vaenlaste iile voidu saavutamise ime 1dbi. See ime saab
siis ilmselgeks faktiks ja tdendiks tervele maailmale, pohjustades kdigi hea tahtega
inimeste pdordumise katoliku usku.

Kuid enne selle ime faktilist toimumist on katoliiklasel praeguses olukorras
alusetu oodata enamiku tdsiste mittekatoliiklastest kristlaste vai ka elutarkade ning
vooruslike mittekristlaste 10plikku {ihinemist iihtse Kristuse kuningriigi viega
nende katoliku usku podrdumise ja nende katoliku Kiriku litkmeks saamise 1ébi.
Mispérast peaks moni tdsiselt jumalikku tode (mis olemuse poolest saab olla

204



absoluutne ja ainus) ning satanistliku maailmakorra tlirannia eest kaitset ja tuge
otsiv inimene astuma sellise institutsiooni liitkmeks, mille kdrgeimad juhid enam
ise omaenda missiooni ei usu; kes kriipsutavad ldbi ja polgavad dra terve Kiriku
kahe aastatuhande pikkuse traditsiooni ja tarkuse, tehes koik iimber; kes
kuulutavad, et ainsat toelist religiooni pole olemas, et ainsat tdelist Kirikut pole
olemas, et katoliku usku poorduda pole enam vaja, et péaédstetud voib saada ka
budistina; kes peale selle vennastuvad Kiriku selgete vaenlastega, selle maailma
vagevatega, olles muutunud nende armetuteks ideoloogilisteks lakeideks? Seevastu
vaenlase “5. kolonni” poolt Kirikust vélja heidetud usutruude katoliiklaste
kinnitusi, et nemad esindavad ja siilitavad toelist, voltsimata katoliku religiooni ja
Kirikut (pange tdhele: nad ei litle, et ainult nemad on tdeline katoliku Kirik voi et
ainult neil on tdeline katoliku religioon), usuvad arusaadavalt ainult vihesed ning
inimlikult vottes polegi enamikult sellises olukorras alust rohkemat nduda. Pole
litaldus vO1 jultumus viita, et Kristus on oma kuningriigi ja Kiriku praeguse
seisundi ning Saatana kuningriigi ajutise iilemaailmse triumfi ees volgu ime — seda
nii oma Kuninga ja Paistja missiooni kui ka oma Kiriku missiooni toestamiseks.
Loomulikul viisil praegusest olukorrast Luciferi teenrite vigesid vdita ei Onnestu.

Loomulik, et selle arutluskdigu 16puks voib igal lugejal tekkida kiisimus: kas
praegu maailmas toimuv viitab Antikristuse peatse tulekuni ja tema tilemaailmse
impeeriumi ajutise triumfi saabumisele lihiaegadel? V0ib olla on Antikristus juba
siindinud ja juba praegu kuskil tegutsev. Vastusega sellele kiisimusele tuleb olla
viaga ettevaatlik ja reserveeritud, mitte lasta end haarata subjektiivsetest
meeleoludest, vaid jddda kainelt Jumaliku Ilmutuse ja Kiriku Opetuse pinnale,
arvestades ka kiimnete ja sadade apokaliiptiliste visionddride ja maailmaldpu-
kuulutajate “‘surmkindlate” maailmaldpu-ettekuulutuste haledaid ldbikukkumisi
minevikus. Autoreil pole mingit kavatsust lisada selles raamatus Kirjeldatud
probleemide kergeks lahenduseks omalt poolt apokaliiptilisi visoone ja
ettekuulutusi, kasvoi sel lihtsal pohjusel, et kellelegi autoreist pole antud
visiondérlikke ja prohvetlikke ande. Usaldades tulevikku puudutava suhtes alati
viga kainet ja reserveeritud Kiriku Opetusametit ning arvestades neid mirke ja
tingimusi, mis Jumaliku lImutuse kohaselt peavad kindlalt eelnema Antikristuse
tulekule ja selle maailma 16pule,310 véime pigem suure kindlusastmega viita, et
Antikristuse impeeriumit ja maailmaloppu ldahiaegadel oodata pole alust. Kiill aga
voib meid oodata nii loomulikke kui ka tileloomulikke pohjuseid omav suur ja
pohjalik katastroof iilemaailmses mastaabis, maailma ja Kiriku suurpuhastus. Miks
autorid on veendunud pigem viimases, see on hoopis teine teema, mis viljub
kdesoleva uurimusele seatud piiridest.311
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Kui aga peaks olema ka vastupidi ning Antikristuse ilmumine ja tema
tilemaailmse impeeriumi kujunemine on ldhiaegade kiisimus, siis ei muuda see
inimese ette seatud moraalsete valikute suhtes oluliselt midagi. Ajaloo eesmark,
mote ja selles toimivad loomulikud ning iileloomulikud joud jddvad samaks
sOltumata sellest, kas praegused plaanid uue maailmakorra ehitamiseks jouavad
véilja Antikristuse impeeriumini vOi kukuvad seekord veel Kristus-Kuninga,
maailma-ajaloo juhi ja valitseja tahte kohaselt 1dbi. Antikristuse riigi ajutist triumfi
maailmas on Jumala ilmutuse eshatoloogilistes312 osades (pohiliselt Johannese
liImutuse raamatus ehk Apokaliipsises) ette ndahtud. Samamoodi véltimatuna on
seal ette ndhtud Antikristuse kuningriigi, Paabeli hoora ja Metsalise langus ja hukk
ning Kristuse kuningriigi triumf — seda mitte ainult maailma-ajaloo vahetul 16pul
vOi teispoolsuses, vaid juba ka ajaloo viltel. Kristuse ja Antikristuse vaheline
voitlus on terve maailma-ajaloo universaalne ja ainus voti, seda nii iiksikisikute kKui
ka rahvaste jaoks. Selles viimses ja toeliselt lilemaailmses sdjas, ainsas Jumala
poolt mitte ainult lubatud, vaid lausa tahetud maailmasdjas, ei saa olla erapooletuid
— kes tahab jddda erapooletuks, see on saanud juba Antikristuse kollaborandiks.
Kristus on juba voitnud ja Antikristus kaotanud — kiisimus on ainult selles, kes
selles ette dra otsustatud tulemusega voitluses kelle poole asub. Vaenlase tilekaal
on praecgu masendav, viimased suured kindlused on vdetud, olukord on selline, et
padsta voib ainult Jumala iileloomulik intervensioon. See aga ei tihenda sugugi, et
neil, kes poliitiliste ja teiste loomulike vahendite tulemuslikkusesse ei usu, tuleks
kded riipes oodata tegevusetult Jumala végesid taevast, dra polates koikide
loomulike, sealhulgas ka poliitiliste vahendite kasutamise. Kes aitab ennast ise,
seda aitab ka Jumal. Iga moraalselt lubatud samm satanistliku uue maailmakorra
vastu, toelise Jumala diguste ning moraalse korra kaitseks — mitte ainult kristlaste,
vaid koigi normaalsete, Jumalat ja moraalset korda tunnistavate inimeste poolt — on
objektitvselt samm Kristuse kuninglike Oiguste taastamiseks ja inimeste
vabastamiseks Saatana orjusest. See voib osutuda ka sammuks, mis toob selle
astunud inimese lahemale Kristusele, inimese ainsale Pédistjale ning voib talle tuua
igavese elu.

Tosi on, et selles sdjas voib voita ainult see, kes ei looda mitte niivord
iseenda tarkuse ja vapruse, kuivord Jumala, Tema ettehoolduse, Tema armu ning
tileloomuliku intervensiooni peale kdige lootusetumas olukorras. Kuid Jumala
armu ja abi peale vOib reaalselt loota ainult see, kes suuremeelselt ja ohvrimeelselt
annab Jumala kasutusse ning Kristuse kuningriigi kaitseks kdik oma loomulikud
joud ja voimed.

305 — Psalm 9, 16-21 Uku Masingu tolkes.
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306 — 2. Psalm Uku Masingu tolkes. — Lisama peab, et seda psalmi, nagu paljusid teisi Piithakirja
tekste, oskavad muidugi oma kasuks tdlgendada ka talmudistlikud rabid ja sionistid. Sionistliku
siinpoolse messianismi kohaselt ei ole Jumala Pojaks, kellele Jumal annab vdimu terve maailma,
koikide rahvaste ja kuningate iile, konkreetne isik, Messiaskuningas, vaid terve lisraeli rahvas
kui messianistlik kuningrahvas (Messias on juba saabunud ja selleks on lisrael). Judaismi ja
kabbala moju all olev gnostiline kristlus (roosiristlased, martinistid jt) seevastu tdlgendavad seda
nii, et Kristuseks on 16ppkokkuvdttes terve “vabastatud”, “valgustatud” ja “kosmilise tihtsuse
teadvuse omandanud” inimkond (Pan-Kristus, kosmiline Kristus, ihiskondlik Kristus jne)
eesotsas juudi rahvaga kui selle Kristuse tihiskondliku ihu peaga.

307 — Périspatu tagajirjel inimese moistuse, tahte ja madalamate vdimete (fantaasia, tunded,
kired, tungid) vahel valitsev vditlus pole mitte ainult katoliku usudogma, vaid see on iga vihegi
vaimse ja elutarga inimese elukogemusel rajanev ning ka enamikus natuurreligioonide miiiitides
véljenduv veendumus.

308 — Vt Mt 12, 30 ja Mk 9, 38-41 — mdlemad vodivad osutuda digeks nii kristlaste kui ka
mittekristlaste suhtes.

309 — Absoluutne tdhendab ilma eranditeta, ilma alternatiivsete vOi paralleelsete vordvaarsete
voimalusteta. Objektiivne tdhendab: selleks volitatud seadusandja poolt kdigile inimestele neist
sOltumatult seatud korra kohaselt, mis on tema enda loodud asjade ja nendevaheliste suhete
olemasoleva seisukorra alusel kinnistatud ning tdide viidud, nii et tegelikkuses ei eksisteeri iikski
muu alternatiivne voi paralleelne kord. See kord on vilja kuulutatud evangeeliumi seaduse abil,
mis rajaneb loomuseadusele. Kuid selleks, et mingi seadus mingil territooriumil kehtima
hakkaks, peab ta olema Oiguskohaselt vdlja kuulutatud. Kuna evangeelium on iiksikisikute
pddsemist puudutav seadus, siis peab see liksikinimesele siduvaks ja kohustuslikuks
muutumiseks olema talle isiklikult diguspérasel viisil (s.t seadusandja Kristuse tahte kohaselt)
vilja kuulutatud. — Sellest tulenevalt ei seo evangeeliumi seadus aktuaalselt nditeks Amasoonase
irgmetsade indiaanlast, kes pole oma elus ndinud {iihtegi kristlikku misjondri. Teda seob ainult
loomuseadus koos loomulikust religioossusest tuleneva kohustusega teenida toelist Jumalat ja
tdita Tema tahet niivord, kuivord seda inimese loomuliku mdistuse abil on voimalik dra tunda
ning sellest tulenev kohustus votta vastu koik kdsud ja Jumala tahteavaldused, mida Jumal
tulevikus neile avaldada tahab (s.t Jumala ilmutus Jeesuse Kristuse 14bi). Kui ta teeb seda koike,
mis on tema olukorras tema voimuses, siis teenib ta toelist Jumalat oma vihemal voi rohkemal
maédral valedest religioosstest kujutelmadest hoolimata ja enamasti nende kiuste — sel juhul on tal
olemas padsemiseks hiadavajaliku (Hb 11, 6) tileloomuliku usu vooruse olemuslik vundament
ehk tahe vastu votta kdik, mida Jumal ilmutab ja Jumal ei keela talle ka piihitsevat armu. Sama
kehtib ka teiste religioonide esindajate suhtes ning mutandis mutandis (muutes tingimusi
sOltuvalt muutunud olukorrast) ka nende mittekatoliiklike kristlaste suhtes, kes voivad
subjektiivselt Kristuse tahet tiita, iileloomulikku usku ja piihitsevat armu omada ning seeldbi
paastetud saada, ehkki objektiivselt viibivad nad vales religioonis ja vales kirikus (nt kui nad on
lapsest saadik kasvanud luterlikus perekonnas luterlikul maal ning neil pole katoliiklusest
praktiliselt mingit diget ettekujutust). Kuid hoolimata sellest on nad kdik absoluutselt kohustatud
vastu votma Kristuse tegeliku ja téieliku tahte katoliku usu vastuvotmise ja katoliku Kiriku
litkkmeks astumise kujul, niipea kui neile volitatud voim selle piisava selgusega teatavaks teeb.
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310 - Piihakirjas on maailma 16ppu ja Kristuse teist tulemist ettekuulutavate mérkidena (vt. Matt.
24, 37 jj.; 2. Peetr. 3, 3 jj.) mainitud mitut iisna selget ja ithemdttelist tingimust, mis kaasajal
pole ilmselgelt veel tdidetud (ning mis 1&hima kiimmekonna aasta jooksul ka ilmselgelt ei tditu):

a) Evangeeliumi kuulutamine terves maailmas koikidele maailma rahvastele. See ei
tahenda kiill seda, et kdik maailma rahvad peaksid oma enamuses katoliku usku
poorduma, kuid seda kiill kindlasti, et neil peaks olema selleks realistlik vdimalus.
Enamus kirikuisasid ja teolooge on seisukohal, et seda mérki tuleb moista nii, et terves
maailmas koikide sel ajal elavate rahvaste enamusel on reaalne véimalus tundma dppida
ja vastu votta Kristuse Evangeelium selle Kristuse tahte kohasel, voltsimatul ja autentsel
moel, s.t. katoliku usuna, astudes katoliku Kirikusse, nii et vastupidine samm — usu
vastuvotmisest keeldumine ei saaks toimuda muudmoodi kui tdie teadlikkusega ning
seetottu raske siilina. Kaasajal, mil Kristuse Evangeelium on voltsitud voi tundmata isegi
enamuse katoliiklaste seas, on raske riédkida selle tingimuse tegelikust tditmisest;

b) lisraeli, s.t. juutide poérdumine. Kuna katoliku usku tunnistavaid juute on vahemal voi
rohkemal maéédral alati olnud, siis saab see tingimus tdhendada ainult enamuse voi
viahemalt méarkimisvdirse ning mingi terve juudi rahvuse esindamisele pretendeeriva
moraalse terviku poordumist katoliku usku. Nii on kirikuisad ja teoloogid-dogmaatikud ja
eksegeedid (piiblitdlgendajad) seda tingimust alati ka mdistnud;

C) Antikristuse tulek ning tema iihtne iilemaailmne impeerium. See tingimus on
ithemotteliselt viisil lisna raskesti tuvastatav, kasvdi sellepérast, et Antikristus ja tema
pooldajad ei kuuluta avalikult, et tegemist on Antikristusega. Kirikuisade pea
tthemdttelise tunnistuse alusel saab Antikristus olema juudi rahvusest ning tema
poliitiline karjddr algab juutide (lisraeli) kuningana (valitsejana). Igatahes pole kaasaja
maailma avalikkuse ees veel kuskil mirgata sobiva kaliibriga juudi rahvusest
lutsiferiaanlikult karismaatilist populisti ja demagoogi, kes vOiks ldhiajal haarata lisraelis
vOimu ja reaalselt pretendeerida tulevase iilemaailmse antikristliku impeeriumi juhiks.
Veidi lihtsam ja selgem on méiiratleda, kas maailmas on iiks iilemaailne antikristlik
impeerium vOi mitte. Ehkki sammud selles suunas toimuvad ning alates 1980-ndate
aastate keskpaigast aastat toimib ka iilemaailmse valitsuse loomist ettevalmistav
komisjon, on kaasaja maailma suurvdoimud, eriti Hiina ja Venemaa, ning loomulikult
araabia maailm tervikuna hoolimata erilise siimpaatia puudumisest Kristuse ja ristiusu
vastu nende koigi puhul veel védga kaugel sellest, et muutuda mingi iilemaailmse
antikristliku impeeriumi osaks.

311 — Kolmele eelmise mérkuses toodud teoloogilisele (Jumala poolt otseselt ilmutatud)
argumendile tasub lisada ka selle asjaolu, et olemuslikes kiisimustes ning ka teatud tliksikasjades
hammastavalt kooskolalised privaatilmutused (millest paljud périnevad piithakutelt v3i on Kiriku
poolt uuritud ning teoloogiliselt veatuks tunnistatud — NB! see ei tihenda veel nende
tileloomuliku e. jumaliku péritolu tunnistamist!) vdga erinevatest maailma piirkondadest,
erinevatest aegadest ning osaliselt isegi erinevate religioonide tunnistajatelt kuulutavad koik ette
kiill tulevasi suuri sddasid, looduslikke ja isegi kosmilisi katakliisme koos ilmselge jumaliku
intervensiooniga kui suurt puhastust inimkonnas (lahemalt vt. www.w-w-3.com). Kuid see ei ole
veel Kristuse teine tulemine ega maailma 10pp, vaid nagu paljud neist privaatilmutustest ette
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kuulutavad, jargneb suurele puhastusele katoliku religiooni, Kiriku, Kristus-Kuninga ja Tema
pihima Neitsiliku Ema triumf terves maailmas koos iilemaailmse kristliku tsivilisatsiooni
Oitsenguga, alles sellele jargneb (tdendoliselt peale pikemat ajajarku) massiline usustaganemine
ja Antikristuse tulek.

Nii voime koos mitte vdheste teoloogide, miistikute ja Kirikutegelastega, nii kaasaegsete kui ka
surnutega (sh. ka piihakutega) jagada arvamust, et peatselt ilmselgelt saabuv katakliism ei 1dpeta
veel maailma-ajalugu, vaid juhatab peale suuri sddasid, epideemiad ja looduskatastroofe ning
kaasaja tsivilisatsiooni, majandus- ja poliitilise siisteemi iileiildist kollapsi sisse katoliku Kiriku
iileiildise ja ilmselge maise triumfi ajastu. Alles sellele usu, Kiriku ja kristliku tsivilisatsiooni
Oitsengule jargneks uus ususttaganemine, Antikristuse tulek ja tema impeeriumi lithiajaline
triumf enne Jeesuse Kristuse teistkordset tulekut Kohtunikuna.

312 — Eshatoloogia — Opetus viimsetest asjadest, s.t maailma ajalugu IGpetavatest ja

kokkuvdtvatest siindmustest, viimsest kohtust ja pdrgu ning taeva definitiivsest igavesest
lahutamisest koos kdigi neisse madratutega.
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